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Streszczenie: Artykut przedstawia nieznany epizod z kariery zawodowej gen. Bolestawa Wieniawy-
Diugoszowskiego. W 1921 r. oficer ten, bedacy najblizszym wspdtpracownikiem Naczelnego Wodza,
marszatka Jozefa Pitsudskiego, zostat oskarzony przez politykéw prawicowych o obraze ich uczu¢
religijnych i stanat za to przed sgdem wojskowym, ktéry go uniewinnit.
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Abstract: The article presents a previously unknown episode from the career of Gen. Boleslaw Wienia-
wa-Dlugoszowski in 1921. While the was the closest person to the Commander-in-Chef Jozef Pilsudski,
he was accused by right-wing politicians of blasphemy under court-martial and further proven innocent.
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Wstep

Gen. dyw. Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski ma swoje miejsce w najnow-
szej historii Polski. Ta nietuzinkowa, barwna posta¢ bodaj najwierniejszego
z oficerbw Komendanta, otoczony legendg za Zycia legionista, ulubieniec war-
szawskich salondw, adiutant marszatka Jozefa Pitsudskiego, oficer liniowy i szta-
bowy, dyplomata, mason, literat, lekarz, a przejsciowo takze malarz i dziennikarz,
niezmiennie cieszy sie sympatig potomnych i historykéw. Posta¢ popularnego
~Wieniawy” zostala utrwalona przez biograféw i systematycznie wystepuje w pra-
cach badaczy historii wojskowosci i dyplomaciji, a ostatnio takze w twérczosci fil-
mowej?. W pelni zresztg ten niezwykly cziowiek na to zastuguje. Pochodzit z zie-
mianskiej, statecznej rodziny, lecz mtodos¢ spedzit na hulaszczym zyciu. W 1911 r.
spotkat w Paryzu stynnego bojowca PPS i twérce Zwigzku Strzeleckiego, Jozefa

1 Adres do korespondenciji: Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedicach, Wydziat Nauk Eko-
nomicznych i Prawnych, ul. Zytnia 17/19, 08-110 Siedice. leszek. kania@uph.edu.pl.

2Zob. J.M. Majchrowski, Ulubieniec Cezara. Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski. Zarys biografii, Wroctaw-
Warszawa-Krakéw 1990; R. Romanski, Generat Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski. Polityk czy lew
salonowy?, Warszawa 2011; M. Urbanek, Wieniawa. Szwolezer na Pegazie, Wroctaw 1990; W. Gro-
chowalski, Ku chwale Wieniawy, £6dz 2001; idem: Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski. Wiersze i piosen-
ki, £6dz 2002; C. Zak (red.), Bolestaw Ignacy Florentyn Wieniawa Diugoszowski, Warszawa 2013. Po-
sta¢ adiutanta Wodza Naczelnego z wojny polsko-bolszewickiej zostata przypomniana w filmie Jerzego
Hoffmana z 2011 r. pt. ,1920 Bitwa Warszawska”.
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Pitsudskiego, ktéry wywart na nim wielkie wrazenie. Pod jego wptywem Wieniawa-
Dtugoszowski wtagczyt sie w nurt pracy niepodlegtosciowej, a w pierwszych dniach
sierpnia 1914 r., po wybuchu wojny Swiatowej wymaszerowat z krakowskich Ole-
androw w sktadzie legendarnej Pierwszej Kadrowej. Przeszedt epopeje legionowa,
wiezienie CzK na moskiewskiej Lubiance, uczestniczyt w wyprawie wilerskiej 1919 r.
i kijowskiej w 1920 r., zas w stuzbie liniowej w WP doszedt do stanowiska p.o.
szefa sztabu 1. Dywizji Jazdy w pierwszej fazie wojny polsko-bolszewickiej, acz-
kolwiek nie otrzymat rzetelnego wyksztatcenia wojskowego na poziomie oficera
sztabowego. Awansowany do stopnia podputkownika w korpusie kawalerii pod-
czas ofensywy Armii Czerwonej na Warszawe, objgt wkrotce obowigzki adiutanta
generalnego Naczelnego Wodza.

Celem tego artykutu jest ukazanie mato znanego epizodu z zycia pptk. Bo-
lestawa Wieniawy-Dtugoszowskiego z przetomu lat 1920/1921, a zatem z okresu
zwycieskiej passy Wojska Polskiego w wojnie z Armig Czerwong, kiedy to, bedac
adiutantem generalnym marszatka Jozefa Pitsudskiego, stangt przed Sgdem Po-
lowym Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego (NDWP), postawiony w stan
oskarzenia za zniewazenie dziataczy endeckich i obraze ich uczu¢ religijnych.
Przedstawienie tej niecodziennej sprawy karnej jest przyczynkiem nie tylko do
biografii generata, ale pozwala tez zajrze¢ za kulisy funkcjonowania wojskowej
temidy i oceni¢ dwczesny poziom sztuki prawniczej w sgdach wojskowych.

Zawiadomienie o przestepstwie i sledztwo

W dniu 23 wrzesnia 1920 r. Adam hr. Zamoyski i Julian Toltoczko skierowali
do Prokuratora Sgdu Polowego NDWP w Warszawie, pptk. KS2 Witolda Szulbor-
skiego, pisemne zawiadomienie 0 naruszenia czci i obrazy ich uczu¢ religijnych
przez pptk. Bolestawa Wieniawe-Dtugoszowskiego, oficera Sztabu Generalnego
WP, petnigcego prestizowg funkcje adiutanta generalnego Naczelnika Panstwa
i Naczelnego Wodza, marszatka Jézefa Pitsudskiego. Wedle wersji pokrzywdzo-
nych, pptk Wieniawa-Diugoszowski w trakcie Mszy Swietej koncelebrowanej
w katedrze przez Metropolite Warszawskiego ksiedza kardynata Aleksandra Ka-
kowskiego, odprawianej w intencji bohaterskich obroncéw stolicy i ,dla uproszenia
taski Bozej na przysztos¢”, zniewazyt hr. Zamoyskiego i ob. Tottoczke, po czym
wywotat awanture, w trakcie ktérej odwracat sie tytem do ottarza w momencie pod-
niesienia®. Pokrzywdzeni w zawiadomieniu o przestepstwie precyzyjnie opisali
przestepcze — ich zdaniem — zachowanie pptk. Wieniawy-Dtugoszowskiego w ka-
tedrze w niedziele 29 sierpnia 1920 r. Warto zatem przytoczy¢ fragment z tego
pisma z zachowaniem oryginalnej pisowni:

8 Litery KS przy stopniu wojskowym oznaczaty przynalezno$¢ oficera do Korpusu Sadowego, ktdry
formalnie zostat utworzony w styczniu 1919 r. Kierownicze wiadze wojskowe juz w listopadzie 1918 r.
demonstracyjnie zaprzestaly stosowania nazewnictwa ,audytoriat” na okreslenie wojskowej stuzby
sprawiedliwosci oraz ,audytor” na okreslenie prawnika wojskowego, zrywajgc w ten sposob ciggtosé¢
z tradycjg narzucong przez trzech zaborcéw. W 1936 r. wraz z kodyfikacjg wojskowej procedury karnej
przywrécono poprzednig terminologie ,,audytor”, natomiast ,Korpus Sgdowy” przemianowano na ,Korpus
Audytoréw”.

4 Pismo Adama hr. Zamoyskiego i Juliana Tottoczki do Prokuratora Sgdu Wojskowego O.G. w Warsza-
wie z dnia 23.09.1920 r., Centralne Archiwum Wojskowe Warszawa-Rembertow (dalej CAW), zespét
Sady Polowe NDWP, sygn. 1.301.22.7, k. 6-7.
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~Lodniosty nastrdj zostat na nieszczescie zamagcony niezwyktem na polskie
warunki wydarzeniem, spowodowanem przykrem, a nadto co do uzycia
glosu, nader gtosnem znalezieniem sie¢ w Swigtyni podputkownika Dtugo-
szewskiego. Pptk Dlugoszewski jako adjutant Naczelnego Wodza przybyt
z Belwederu w towarzystwie drugiego adjutanta; zrobili oni w katedrze
awanture o to, jakim prawem urzgdzono nabozenstwo, zaczeli na miejscu
prowadzi¢ podczas nabozenstwa Sledztwo, kto byt organizatorem uroczy-
stosci, jakg tu role grat hr. Adam Zamoyski; — podputkownik Dlugoszewski
zakonhczyt pod adresem hr. Zamoyskiego i Toltoczki, jako Prezesa Komite-
tu — odezwaniem sie: »trzeba raz juz skonczyé¢ z rzgdami tych zulikdw«™.

W zawiadomieniu o przestepstwie pokrzywdzeni dokonali wyktadni rosyj-
skiego stowa zulik, ktére po przekitadzie na jezyk polski nalezato rozumie¢ jako
szubrawiec. Na dodatek, réwnie zgodnie uznali, ze swoim zachowaniem pptk Wie-
niawa-Dtugoszewski (btedna pisownia nazwiska wystepuje konsekwentnie w ca-
tym zawiadomieniu), ,sponiewierat religijno-patriotyczne uczucia ludnosci, gdyz nie
uszanowat Domu Bozego”. Uzasadnienie tego pisma zawierato, jak si¢ mozna
domyslaé, mnéstwo pompatycznych odniesieh do victorii warszawskiej, wyjgtko-
wosci miejsca zdarzenia, zacnosci audytorium zebranego w Katedrze, nie wytgcza-
jac korpusu dyplomatycznego oraz powagi chwili, w ktérej dokonano przestepstwa.
Wreszcie pokrzywdzeni sami siebie okreslili jako ludzi prowadzgcych ,nieskalane
zycie, ktore teraz moze by¢ zachwiane po zbryzganiu btotem”. W koricowej czesci
uzasadnienia skarzgcy podali liste swiadkdéw zdarzenia, ktdéra ograniczata sie do
czterech oséb, z podaniem ich adreséw zamieszkania lub pobytu: ks. Wiodzimierz
Puzyna, Wactaw Dziubani, J6zef Nowak i Wactaw Czerniewski. Poza znanym
kaptanem, pozostali nalezeli do Ligi Obrony Ojczyzny i Towarzystwa Wioslarskie-
go, ktdre to organizacje skupiaty gtéwnie mtodziez endecky i dziataczy o orientaciji
narodowe;.

Znajgc mechanizmy wtadzy, obecnie mozemy sobie wyobrazi¢ konsternacje
kierowniczych wtadz stuzby sprawiedliwosci WP po wptynieciu zawiadomienia od
hr. Adama Zamoyskiego i Juliana Toltoczko. Wykluczam takg ewentualnos¢, aby
Prokurator Sgdu Polowego NDWP w Warszawie nie powiadomit o tym swoich
przetozonychS. Uprawnionym jest domniemanie, ze ci potraktowali sprawe powaz-
nie, gdyz Prokurator osobiscie przeprowadzit w tej sprawie czynnosci procesowe.
Od ich wynikéw uzaleznit decyzje w przedmiocie wszczecia tzw. sledztwa wstep-
nego. Ppitk Witold Szulborski byt postacig nietuzinkowg, wiec trzeba poswieci¢ mu
kilka stéw. Urodzit sie w 1885 r. w Warszawie w rodzinie inteligenckiej, w ktorej
pielegnowano tradycje patriotyczne. Miody Witold w burzliwym 1905 r. zostat rele-
gowany z gimnazjum za udziat w strajku szkolnym. Z tego powodu mature uzyskat
w dalekim Homlu, a studia prawnicze ukonczyt w 1911 r. w Kijowie i uzyskat patent
oficera rezerwy audytoriatu. Po wybuchu | wojny Swiatowe]j zostat powotany do
czynnej stuzby w audytoriacie IX Korpusu Piechoty armii rosyjskiej. Po tzw. rewo-
lucji lutowej w Rosji w 1917 r. i obaleniu caratu zaangazowat sie w tworzenie pol-
skich jednostek wojskowych. W sierpniu 1917 r. objat stanowisko Prokuratora Sa-

5 bidem.

5 Prokurator Sgdu Wojskowego O.G. w Warszawie w dwczesnej nomenklaturze oznaczat etat szefa
prokuratury. Zob. L. Kania, Stuzba sprawiedliwosci w Wojsku Polskim 1795-1945. Organizacja — Prawo
— Ludzie, Siedice 2015, s. 193in.
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du Polowego | Korpusu Polskiego gen. Jézefa Dowbora-Musnickiego na Ukrainie,
z ktérym powrécit jesienig 1918 r. do Polski’. Od pierwszych dni po powrocie do
niepodlegtego juz kraju mjr Witold Szulborski wigczyt sie w prace organizacyjne
zwigzane z utworzeniem stuzby sprawiedliwosci odrodzonego WP. Zostat m.in.
wyznaczony cztonkiem Prawniczej Komisji Kwalifikacyjnej dla kandydatéw do Kor-
pusu Sgdowego, ktéra w praktyce byta komisjg weryfikacyjng dla audytoréw przy-
bywajgcych z armii zaborczych®. To $wiadczyto o zaufaniu witadz wojskowych do
mjr. Witolda Szulborskiego. W latach 1918-1921 oficer ten zajmowat kierownicze
stanowiska w sgdownictwie wojskowym. Byt naczelnikiem Ustaw Sadowych oraz
pierwszym szefem Sekcji Ustawodawczej Departamentu Il Wojskowo-Prawnego
MSWojsk. W szczytowym okresie wojny polsko-bolszewickiej, tj. w 1920 r., zajmo-
wat stanowisko Prokuratora Sgdu Polowego NDWP w Warszawie przy ul. Wolskiej
25. Z dniem 1 czerwca 1919 r. zostat zweryfikowany w stopniu putkownika Korpu-
su Sadowego®.

Zawiadomienie o przestepstwie ztozone przez dziataczy endeckich przeciw-
ko pptk. Wieniawie-Dlugoszowskiemu musiato by¢ zaskoczeniem dla kierowni-
czych wtadz wojskowych i szefostwa Korpusu Sgdowego. Wszak sprawa dotyczy-
ta w jednej osobie adiutanta generalnego, bliskiego druha, wspoétpracownika i po-
wiernika marszatka Pitsudskiego, ktory opromieniony odepchnieciem Armii Czer-
wonej od wrét stolicy, znajdowat sie u szczytu popularnosci w spoteczenstwie
i armii. Zgdanie wszczecia i przeprowadzenia postepowania przed sadem polo-
wym wniesione przeciwko adiutantowi generalnemu Wodza Naczelnego pochodzi-
to jednakowoz z bezposredniego otoczenia ks. kard. Aleksandra Kakowskiego,
ktory w tych latach, jak rowniez przez caty okres miedzywojnia byt znaczacg po-
stacig zycia politycznego. Zapewne z tego powodu zawiadomienie o przestepstwie
nie zostalo zlekcewazone. Prézno jednak by szuka¢ sladu zdarzenia w katedrze
w pamietnikach Metropolity Warszawskiego lub w pracach jego biograféw?20.
Ksigdz kardynat Aleksander Kakowski w krytycznych dniach bitwy warszawskiej
przebywat w stolicy i nie byto dnia, zeby nie odwiedzat Zotnierzy na linii frontu, nie
podtrzymywat wiernych na duchu w odbitym Radzyminie lub nie odprawiat nabo-
zenstw. Msza dziekczynna za uratowanie Warszawy koncelebrowana przez ks.
kard. Kakowskiego 29 sierpnia 1920 r. nie byla jakim§ nadzwyczajnym wydarze-
niem w zyciu Kosciota. Kazanie wygtosit zaproszony specjalnie w tym celu ks. prof.

7 Stanowisko Prokuratora Sgdu Polowego oznaczato etat szefa prokuratury przy tym sadzie.

8Zob. teczka personalna ptk. Witolda Szulborskiego, nr 5569 - CAW Warszawa - Rembertow oraz jego
biogram [w:] L. Kania, Od Origt Iwowskich do Ostrej Bramy. Szkice z dziejéw wojskowego wymiaru
sprawiedliwos$ci i postuszenstwa rozkazowi w dawnym Wojsku Polskim, Sulechéw 2008, s. 358-360.
W przesztosci biogram W. Szulborskiego opracowat rowniez A.K. Kunert [w:] Stownik Biograficzny Kon-
spiracji Warszawskiej 1939-1944, Warszawa 1987, t. 1.

9 W latach 1921-1929 ptk Witold Szulborski zajmowat najwyzsze stanowiska w wojskowej stuzbie spra-
wiedliwosci, dochodzac do prestizowego stanowiska sedziego Najwyzszego Sadu Wojskowego, po
czym przeszedt w stan spoczynku i wstgpit do stotecznej palestry. We wrzesniu 1939 r. zgtosit sie¢ do
dyspozycji Dowddztwa Obrony Warszawy, po czym na rozkaz gen. W. Czumy zorganizowat i kierowat
Sadem Polowym Dowddztwa Obrony Warszawy, a od 23 wrzesnia 1939 r. na Sagdem Polowym Armii
~Warszawa”. W latach 1940-1944 pelnit funkcje z-cy szefa stuzby sprawiedliwosci KG ZWZ-AK i okreso-
wo szefowat stotecznemu Wojskowemu Sadowi Specjalnemu. W powstaniu warszawskim nie brat
udziatu, odciety od KG AK. .

10 Zob. A. Kakowski, Z niewoli do niepodlegtosci. Pamigtniki, oprac. T. Krawczak, R. Swietek, Krakow
2000; M. Makowski, Kardynat Aleksander Kakowski Metropolita Warszawski (1913-1938). Kalendarium
(z wypisami), Warszawa 2015.
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Marian Weglewicz. Tydzien pozniej, w poniedziatek 6 wrzesnia 1920 r., kardynat
Kakowski odprawit uroczystg Msze Swietg w katedrze w obecnosci korpusu dy-
plomatycznego, generalicji, nuncjusza apostolskiego, arcybiskupa Rattiego — przy-
szlego papieza Piusa Xl, przedstawicieli Sejmu, Rady Ministrow, wladz Warszawy,
luminarzy nauki, cztonkéw cechdw i organizacji spotecznych itp. Nabozernstwo
miato uroczysty charakter ze wzgledu na udziat wielu tysiecy mieszkancéw stolicy.
W poréwnaniu z Mszg Swieta odprawiong 6 wrzesnia 1920 r. ta pierwsza, z kry-
tycznej niedzieli 29 sierpnia 1920 r., miata bardziej kameralny charakter.

Prokurator pptk Witold Szulborski przystapit do wykonywania czynnosci pro-
cesowych w tejze sprawie po uptywie kilku tygodni od wplyniecia zawiadomienia.
Zwloke mozna tlumaczyé nawalem spraw karnych lub potrzebg wypracowania
decyzji przez Naczelnika Panstwa, ale rownie dobrze mozemy méwi¢ o przystg-
pieniu do rozpoznania tej sprawy wedle kolejnosci rejestracji zawiadomien w reper-
torium urzedu prokuratorskiego. A ten, wedle obowigzujgcego modelu organizaciji
aparatu sgdowego, wchodzit w sktad Sgdu Polowego NDWP w Warszawiell. Sa-
dze tez, ze ostatni tydzien wrzesnia i caty pazdziernik 1920 r. po$swiecono na wy-
pracowanie decyzji, co pocza¢ z tg sprawa. Do takiego pogladu uprawnia fakt, ze
sposréd ok. 60 doswiadczonych oficerow petnigcych stuzbe w stotecznym Sadzie
Polowym NDWP i prokuraturze przy tym sadzie, czynnosci procesowe podjat oso-
biscie Prokurator Sagdu Polowego NDWP, pptk Witold Szulborski. Niniejszy artykut
nie jest poswiecony omdéwieniu norm proceduralnych obowigzujgcych w tym cza-
sie w sgdach wojskowych, niemniej trzeba czytelnikowi wyjasni¢ kilka podstawo-
wych reguf, na ktérych opierat sie proces karny. Otéz prokurator decydowat
0 wszczeciu tzw. Sledztwa wstepnego, ale czynnosci Sledcze prowadzit pod jego
nadzorem sedzia sledczy. W tym wypadku byt nim oficer Sgdu Polowego NDWP,
ktory po zakonczeniu sledztwa kierowat do prokuratora wniosek z propozycjg spo-
sobu zakonczenia postepowania. Sprawa karna mogta by¢ zakonczona na tym
etapie przez prokuratora umorzeniem, z réznych zresztg przyczyn, lub skierowa-
niem aktu oskarzenia do sadu, przy czym to prokurator podejmowat decyzje
0 sposobie zakonczeniu Sledztwa wstepnego. W odrdznieniu od obowigzujgcego
wowczas modelu postepowania karnego w cywilnym wymiarze sprawiedliwosci,
w wojsku decydujgcg role procesowg w uruchomieniu sgdu polowego miat
zwierzchnik sgdowo-karny, ktéremu podlegat terytorialny sad wojskowy, sad do-
razny lub sad polowy. To od decyzji zwierzchnika sgdowo-karnego, ktérym zazwy-
czaj byt dowddca garnizonu, etapu, dywizji czy grupy operacyjnej zalezat byt po-
stepowania sgdowego, sktad sadu i los skazanego, jesli wyrok sgdu polowego nie

W okresie miedzywojnia model organizaciji ustroju sgdéw wojskowych, wzorem audytoriatéw parnstw
zaborczych, polegat na dominujgcej roli sadéw nad prokuraturami, ktére funkcjonowaty przy sadach.
W konsekwencji prokuratura byta czescig sadu, natomiast droga prawnikow wojskowych przebiegata
przemiennie miedzy stanowiskami stuzbowymi w sadzie i funkcjonujacej przy nim prokuraturze, przy
czym stanowiska w sgdach cieszyly sie wigkszym prestizem niz stanowiska prokuratorskie (np. oficer
sgdowy — asystent prokuratora — asystent sgdowy — podprokurator — sedzia sledczy — Prokurator przy
Wojskowym Sadzie Okregowym jako szef urzedu prokuratorskiego — sedzia orzekajgcy lub sedzia ds.
szczegolnej wagi — szef Wojskowego Sadu Okregowego). Zob.: L. Kania, Stuzba sprawiedliwo$ci...,
S. 240 i n. Podobne zasady awansu zawodowego obowigzywaty w sgdownictwie powszechnym. Zob.:
M. Materniak-Pawtowska, Ustréj sgdownictwa powszechnego w Il Rzeczypospolitej, Poznan 2003;
eadem, Struktura polskich sgdow powszechnych w latach 1917-1928, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”,
2001, z. 1; eadem: Zawdd sedziego w Polsce w latach 1918-1939, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”,
2011,z. 1.
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uwalniat go od winy. Istotg sgdownictwa wojskowego, w odréznieniu od sgdownic-
twa powszechnego, podczas wojny nie byto, nie jest i nie bedzie sprawowanie
wymiaru sprawiedliwo$ci w tradycyjnym pojmowaniu tej roli przez wspédtczesng
temide, lecz zabezpieczenie dyscypliny, zdolnosci i gotowosci bojowej sit zbroj-
nych. Sady polowe byly tylko jednym z wielu instrumentéw egzekwowania postu-
szenstwa rozkazowi??.

Zgodnie z zasadami sztuki procesowej, ktdre sg niezmienne od wiekdw,
pptk Szulborski w pierwszej kolejnosci przestuchat pokrzywdzonych, tj. hr. Adama
Zamoyskiego i Juliana Tottoczke, ktorzy ztozyli zawiadomienie o przestepstwie.
Obaj pokrzywdzeni 5 listopada 1920 r. stawili sie w urzedzie prokuratorskim i zto-
zyli zeznania. Nie wniesli do sprawy w zasadzie niczego nowego w przedmiocie
opisanego juz wczesniej zachowania pptk. Wieniawy-Dlugoszowskiego w katedrze,
ograniczajagc sie do procesowego podtrzymania fakiéw przytoczonych w zawia-
domieniu. Zeznanie Toloczki ztozone przed prokuratorem Szulborskim wniosto
natomiast nowy element, ktdry rzuca wiecej swiatta na prawdziwe intencje, jakie
mogly przyswiecac¢ dziataczom endeckim kierujgcym zawiadomienie o przestep-
stwie przeciwko adiutantowi generalnemu Naczelnego Wodza, marszatka Jozefa
Pitsudskiego. Tottoczko podat przestuchujgcemu go prokuratorowi, ze ,w zadnym
panstwie europejskim jest nie do pomyslenia, zeby na uroczystosci narodowe
proszono Gtowe Panstwa”3. Jego zdaniem Naczelnik Panstwa winien stawi¢ sie
bez zapraszania(!). Nadto swiadek ten zeznal, ze obowigzek zabezpieczenia
obecnosci marszatka Jozefa Pitsudskiego spoczywat na adiutanturze Belwederu,
ktéry o terminie nabozenstwa powiadomiony byt telefonicznie, zas ,dla Naczelnika
Panstwa przygotowano w prezbiterium katedry fotel”. Automatycznie narzuca sie
mysl, ze dziatacze endeccy odpowiedzialni za organizacje nabozenstwa, dziatajac
w porozumieniu lub za milczacg zgodg wptywowego hierarchy, skorzystali z okazji
zeby uderzy¢ w najblizszego wspotpracownika Naczelnego Wodza. Czy jest to
jednak trop wiasciwy? A moze Zzgdanie wszczecia postgpowania sgdowego ze
strony endekdéw byto kolejnym przejawem ,polskiego piekta” i nie nalezy wyciggac
z tego szerszych wnioskéw? Nim czytelnik wyrobi sobie zdanie o zdarzeniu
w katedrze, nalezatoby ustali¢ stan faktyczny w tej dziwnej sprawie. Tylko prawda
jest kluczem do zrozumienia nie tylko zachowania pptk. Bolestawa Wieniawy-
Dilugoszowskiego podczas nabozenstwa odprawionego ku czci obrohcéw War-
szawy w niedziele 29 sierpnia 1920 r., ale tez przyczyn ostrej reakcji rzekomo
zniewazonych endekéw i faktycznych motywdw, jakimi kierowaty sie wtadze woj-
skowe, zezwalajgc na sledztwo, akt oskarzenia i proces.

W $ledztwie wstepnym interesujgce okazaty sie zeznania zawnioskowanych
do przestuchania swiadkéw. Na podstawie ich zeznan zyskujemy wiecej informagiji
na temat organizacji nabozenstwa dziekczynnego w katedrze i odtworzy¢ przebieg
zdarzenia, ktére pokrzywdzeni otwarcie nazwali ,awanturg’. Wactaw Dziubani
podat, ze organizatorem uroczystego nabozenstwa dziekczynnego w niedziele 29

12 Zob.: M. Koscielniak-Marszat, Sedzia sledczy w ujeciu historycznym [w:] Weztowe problemy procesu
karnego, P. Hofmanski (red.), Warszawa 2010; S. Walto$, Sedzia $ledczy — rys historyczny [w:] Nowy
model postepowania przygotowawczego, Warszawa 2010; M. Materniak-Pawtowska, Instytucja sedzie-
go Sledczego w Il Rzeczypospolitej, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 2013, z.1.

13 Protokot przestuchania Juliana Toltoczki z 5.11.1920 r., akta sprawy sygn. K-265/20, CAW, 1. 301.22.7,
k. 9.
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sierpnia 1920 r. byta warszawska Liga Obrony Ojczyzny. Warty i stuzbe porzadko-
wa przy wejéciach do katedry pehili natomiast cztonkowie Towarzystwa Wioslar-
skiego. Posterunek w przejsciu miedzy zakrystig i prezbiterium Swiadek pemit
wspolnie z Jozefem Nowakiem. Pamietat dobrze moment, w ktérym do katedry
wtargnat ,z impetem” oficer, ktéry zwrécit sie do adiutanta gen. Zawadzkiego
w stopniu porucznika z pytaniem, czy wiadomo mu, kto zorganizowat dzisiejsze
nabozenstwo. Adiutant wzruszyt przeczgco ramionami, wiec oficer polecit mu zlo-
zy¢ raport w tej sprawie, po czym dodat gtosno: ,czas skonczy¢ z rzgdami tych
zulikéw!”. Wactaw Dziubani zeznat, ze poprosit tego oficera o chwile rozmowy
w zakrystii. Tam przedstawit sie kim jest i przekazat mu informacje na temat orga-
nizacji nabozenstwa. Oficer przedstawit sie jako podputkownik Wieniawa-
Dtugoszowski i wyrazit oburzenie, ze korpus dyplomatyczny i kancelaria Naczelnika
Panstwa nie zostata powiadomiona o niedzielnej uroczystosci z wyprzedzeniem.
Dodat, ze ,jest to rozmysina intryga pewnych grup o podtozu politycznym”14. Iden-
tyczne zeznania zlozyt przed prokuratorem Szulborskim $wiadek Jozef Nowak,
natomiast Wactaw Czerniewski podat, ze pefnit stuzbe w innym miejscu na terenie
katedry i zna przebieg zdarzenia jedynie ze stuchu?®.

Bardzo wiele do wyjasnienia sprawy wniost sam zainteresowany, czyli pptk
Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski, i dwaj adiutanci belwederscy, ktérych przestu-
chano z urzedu. Adiutanta generalnego Wodza Naczelnego sedzia sledczy Sadu
Polowego NDWP, mjr KS Feliks Grabowiecki, przestuchat dopiero w dniu 16 grud-
nia 1920 r. Jak wynika z pisemnych usprawiedliwien nadestanych do sgdu polo-
wego, niestawiennictwo pptk. Wieniawy-Diugoszowskiego w wyznaczonych przez
sedziego $ledczego terminach przeprowadzenia z jego udziatem czynnosci proce-
sowych wynikato z jego obowigzkéw u boku Marszatka podczas toczacej sie woj-
ny. Nie sadze tez, zeby pptk Wieniawa-Dtugoszowski unikat spotkania z wymiarem
sprawiedliwosci. Jestem zdania, ze mégtby utrudnia¢ sedziemu sledczemu prowa-
dzenie Sledztwa wstepnego, wymawiajgc sie licznymi obowigzkami, a przymusowe
doprowadzenie go przed oblicze temidy przez organ asystencyjny lub Zandarmerie
w tym wypadku byto wykluczone. Przed przystgpieniem do przestuchania sedzia
Sledczy przedstawit mu tres¢ zarzutéw popetnienia przestepstw zniewazenia wy-
mienionych pokrzywdzonych i obrazy ich uczué religijnych, po czym odebrat od
niego obszerne wyjasnienia, do ktérym nalezy sie blizej przyjrzec.

Ppitk Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski nie przyznat sie do postawionych
mu zarzutéw i od tego nalezy zaczg¢ omowienie przyjetej przez niego linii obrony.
Whbrew pozorom brak przyznania sie do winy to okoliczno$c istotna i nie mozna jej
bagatelizowa¢, przyktadajac wspotczesng miare. Nie bez znaczenia jest brak po-
czucia winy u cztowieka tego formatu, kawalerzysty i oficera, ktéry dla honoru po-
trafit wystawiaC sie na niebezpieczenstwo w pojedynkach i ktory, przy wszystkich
swoich utomnosciach, postepowat honorowo i prostolinijnie. Kto wie, czy po wnie-
sieniu przeciwko niemu zawiadomienia o przestepstwie sam Wieniawa nie obrat
drogi oczyszczenia sie z zarzutéw na drodze sgdowej. Ale to spekulacje. O nabo-
zenstwie dziekczynnym w katedrze adiutant generalny dowiedziat sie przypadkiem
w godzinach rannych 29 sierpnia 1920 r. od oficera misji francuskiej, ktéry za-

14 Protokot przestuchania $wiadka Wactawa Dziubani 11.11.1920 r. — akta sprawy sygn. K-265/20, CAW,
1.301.22.7, k. 18.
15 |bidem, k. 14-15.
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dzwonit do Belwederu z pytaniem, czy na Mszy Swietej bedzie obecny Naczelnik
Panstwa. W rozmowie z nim pptk Wieniawa-Dtugoszowski dowiedziat sie, ze na-
bozenstwo organizuje Rada Obrony Panhstwa, zas gen. Henry, szef Misji Francu-
skiej, otrzymat z tej okazji wydrukowane na blankiecie specjalne zaproszenie. Po
powzieciu tej wiadomosci obwiniony btyskawicznie ustalit w adiutanturze Belwede-
ru, ze istotnie ,jakie$ zaproszenie telefoniczne przyszto”, natomiast do katedry udat
sie por. Czestaw Swirski, ktory tego dnia petit stuzbe w adiutanturze Belwederu.
Jak podat obwiniony, wobec braku szerszych informacji o charakterze tego nabo-
zenstwa oraz z obawy przed brakiem nalezytej reprezentacji najwyzszych wtadz
Rzeczypospolitej na uroczystej Mszy Swietej organizowanej przez ROP, natych-
miast pojechat samochodem do katedry. Tam stwierdzit obecno$¢ przedstawiciel
instytucji panstwowych i catego korpusu dyplomatycznego, co utwierdzito go
w przekonaniu, ze organizatorem nabozenstwa moze by¢ wskazana wczesniej
Rada Obrony Panstwa. Do katedry wszedt przez zakrystie i wywotat por. Swirskie-
go, ktérego ,indagowat potgtosem”, kto jest organizatorem nabozenstwa oraz dla-
czego Belweder formalnie nie zostat o nim powiadomiony. Por. Swirski zameldo-
wat, ze 0o Mszy Swietej dowiedziat sie od adiutanta dyzurnego, ktéry polecit mu
,W ostatniej chwili” uda¢ sie do katedry. Obwiniony dodat, ze przybyt na nabozen-
stwo ,po kazaniu”, por. Swirski niewiele wiecej wiedziat o uroczystosci, za$ on sam
byt zirytowany sytuacjg. Niedopatrzenie w formalnym powiadomieniu kancelarii
Belwederu o nabozenstwie dziekczynnym uznat za przejaw partyjnego zjawiska
.Kierowania oszczerczych kalumnii i plotek pod adresem Naczelnego Wodza”.
Zaprzeczyt tez, jakoby wypowiadat obraZliwe stowa pod adresem hr. Adama Za-
moyskiego i Juliana Toloczki lub odwracat sie do ottarza®.

Roéwnie ciekawy watek do sprawy wniosty zeznania jednego z adiutantéw
belwederskich, ppor. Michata Moscickiego, ktérego sedzia sledczy przestuchat 11
stycznia 1921 r. Oficer ten podat, ze o nabozenstwie organizowanym ku czci
obroncéw Warszawy dowiedziat sie po potudniu 28 sierpnia 1920 r. Do Belwederu
zadzwonit hr. Adam Zamoyski i zadat pytanie, czy Naczelnik Pahstwa bedzie
obecny na uroczystej Mszy Swietej w katedrze. Odpowiedziat, Zze nic o mu o tym
nie wiadomo, lecz o tresci rozmowy zostawit zapisek w aktach adiutantury. Kiedy
nastepnego dnia rano przechodzit obok katedry w drodze do Belwederu, dostrzegt
zajezdzajgce samochody z dygnitarzami. Skojarzyt, ze to w zwigzku z uroczystym
nabozenstwem dziekczynnym. Po przybyciu do Belwederu adiutant zaczat dopy-
tywacé, kto reprezentuje Naczelnika Pahnstwa na uroczystosci. Wiadomos¢ o tym
dotarta do pptk. Wieniawy-Dtugoszowskiego, ktéry natychmiast udat sie do kate-
dry. Za jeszcze wazniejsze uwazam informacje uzyskane przez sedziego Sledcze-
go w przestuchaniu por. Czestawa Swirskiego. Oficer ten penit stuzbe w adiutantu-
rze Belwederu od rana 28 sierpnia 1920 r. do p6znych godzin wieczornych. Nie
odebrat telefondw, telegramow lub imiennych zaproszen dla Naczelnika Panstwa
na niedzielne nabozenstwo dziekczynne. Nikt tez nie przekazywat lub nie zostawiat
mu informacji o takiej uroczystosci. W péznych godzinach wieczornych tego dnia,
po zakonczeniu stuzby oficer ten zostat zaproszony po sasiedzku na kolacje do
mieszkania gen. Kazimierza Sosnkowskiego. Tam przypadkiem dostrzegt na biur-
ku imienne zaproszenie wystosowane przez Lige Obrony Ojczyzny na rece gen.

16 |bidem, k. 20.
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Sosnkowskiego na jutrzejszg Msze Swietg koncelebrowang przez ks. kard. Alek-
sandra Kakowskiego w intencji obroncéw stolicy. Por. Swirski zdziwit sig, widzac
imienne zaproszenie na drukowanym blankiecie, gdyz podobnego nie otrzymat
Belweder. Uznat jednak, ze musiato nadejs¢, kiedy nie miat w patacu stuzby dyzur-
nej. Chetnie zgodzit sie towarzyszy¢ gen. Sosnkowskiemu w Mszy Swietej w kate-
drze, gdyz zostat przez niego o to poproszony. Gen. Sosnkowski spéznit sie na
nabozenstwo z powoddw stuzbowych i po przybyciu do katedry usiadt obok gen.
Jozefa Hallera. Por. Swirski stanat przy wejsciu do prezbiterium przy ksieciu Lu-
bomirskim. Dostrzegt go wodwczas adiutant generalny, pptk Wieniawa-
Dlugoszowski, ktéry polecit mu gestem zblizy¢ sie. Wtedy to przetozony ,spytat
szeptem kto jest organizatorem tego nabozenstwa i dlaczego nie zostat o nim
z wyprzedzeniem powiadomiony”. Por. Swirski odpart, ze nic mu na temat nabo-
zenstwa nie wiadomo i przybyt tu prywatnie z gen. Sosnkowskim. Mtody oficer
otrzymat polecenie zbadania sprawy i ztozenia meldunku, kto w tej sprawie zawinit.
Jeszcze tego dnia por. Swirski ustalit, ze o terminie i miejscu Mszy Swietej dziek-
czynnej odprawianej przez Metropolite Warszawskiego adiutantura Belwederu
zostata powiadomiona telefonicznie dzien wczesniej przez hr. Adama Zamoyskie-
go. Tyle, ze oficer ordynansowy ppor. Michat Moscicki nie przekazat o tym nikomu
informacji. Jak mozna przypuszczaé, swiadek stanowczo zaprzeczyl, jakoby jego
przetozony wywotat awanture w katedrze, kogokolwiek zniewazyt lub odwracat sie
tylem do oltarzal’.

Ksiedza Wiodzimierza Puzyne, zawnioskowanego przez pokrzywdzonych
do przestuchania w charakterze jako $wiadka, nie zdotano odnalez¢, mimo usilnych
staran, gdyz $wiadek przebywat z Misjg Belgijskg na wyzwolonych Kresach. Se-
dzia sledczy, mjr Grabowiecki, przestuchat za to z wiasnej inicjatywy ksigcia Stani-
stawa Lubomirskiego, ktory przewijat sie w zeznaniach $wiadkéw zdarzenia
w katedrze. Ksigze Lubomirski [1875-1932] byt kuzynem wptywowego wowczas
ksiecia Zdzistawa Lubomirskiego, pierwszego prezydenta Warszawy i czionka
Rady Regencyjnej, ktéra w 14 listopada 1918 r. przekazata wladze Jézefowi Pit-
sudskiemu po powrocie z Magdeburga. Wiosng 1921 r. zajmowat stanowisko dy-
rektora Banku Zjednoczonych Ziem Polskich w Warszawie i byt cenionym w kolach
wojskowych pionierem produkcji samolotéw. W swoich zeznaniach obcigzyt pptk.
Wieniawe-Dtugoszowskiego, ktéremu przypisat wypowiedzenie w katedrze pod-
czas rozmowy z por. Swirskim zdania: ,trzeba raz wreszcie skoriczy¢ z tg bandg!”.
Na pytanie przestuchujgcego podat, ze pptk Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski
»,Swoim zachowaniem bezwarunkowo naruszyt powage chwili"é,

Sedzia sledczy prébowat réwniez przestuchaé Szefa Sztabu Generalnego
WP, gen. por. Tadeusza Rozwadowskiego, ale ten wymowit sie obowigzkami
stuzbowymi. Generat nadestat za to zapisek urzedowy, w ktérym zawart wiasny
opis i ocene przebiegu zdarzenia w katedrze. Rzecz jasna, taki zapisek nie miatby
dzi$ znaczenia procesowego i mocy dowodowej, lecz wiosng 1921 r. mogt byc
pomocny w podjeciu decyzji w przedmiocie zakohczenia Sledztwa wstepnego.
Najwyzszy polski oficer po marszatku Pitsudskim w pismie datowanym dnia 21

17 Protokét przestuchania por. Czestawa Swirskiego w dniu 15.01.1921 r. — akta sprawy sygn. K-265/20,
CAW, |. 301.22.7, k. 22.

18 Protokdt przestuchania ks. Stanistawa Lubomirskiego w dniu 12.02.1921 r. — akta sprawy sygn. K-
265/20, CAW, 1. 301.22.7, k. 28.
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stycznia 1921 r. podat, ze otrzymat imienne zaproszenie na dziekczynng Msze
Swietg i mimo nawatu obowigzkéw stuzbowych przyjat je wytgcznie ze wzgledu na
osobe ksiedza kardynata Kakowskiego. Kilka zdan generat poswiecit skandalicznej
— jego zdaniem — organizacji tego nabozenstwa, gdyz po przybyciu do katedry
musiat oczekiwa¢ na przyniesienie mu krzesta. Ppitk. Wieniawe-Dtugszowskiego
dostrzegt stojacego przed prezbiterium, gdyz nie byto dla niego miejsca siedzgce-
go. Nie styszat jego wypowiedzi w katedrze i nie dostrzegt niczego szczegdinego
choc¢ przyznat, ze w jego ocenie adiutant generalny Naczelnego Wodza ,byt czym$
bardzo podrazniony”®. Z tresci pisma szefa Sztabu Generalnego WP do Sadu
Polowego NDWP wynika, ze otrzymat od sedziego sledczego na pismie kilka istot-
nych dla sprawy pytan i opracowat na nie krétkie odpowiedzi.

Na tym zbieranie dowodow w Sledztwie wstepnym zakoriczono, gdyz wzy-
wani przez sedziego sledczego uczestnicy nabozenstwa z feralnej niedzieli 29
sierpnia 1920 r. wymawiali sie brakiem orientacji w sprawie. Nalezato zatem podjg¢
decyzje co do dalszego biegu sprawy i taka decyzja zostata podjeta na niekorzys¢
pptk. Bolestawa Wieniawy-Dlugoszowskiego. Innymi stowy, sedzia $ledczy nie
widziat mozliwosci umorzenia sledztwa, gdyz uznat dowody przeciwko adiutantowi
generalnemu za wystarczajgce do wniesienia aktu oskarzenia. Oczywiscie nie
sposob przyktada¢ obecnej miary do oceny decyzji procesowych podjetych przed
niemal stuleciem, niemniej byta to decyzja raczej pochopna. Inna rzecz, ze akta
osobowe oficerow Wojska Polskiego z lat 1918-1939 peine sg wyrokéw skazuja-
cych sadéw wojskowych i orzeczen sgdéw honorowych. Niektérzy oficerowie WP
stawali przed sadami, byli skazywani nawet na kary pozbawienia wolnosci, po
czym po wyjsciu z wiezienia wracali do stuzby statej, w ktérej robili Swietne karie-
ry20. Po 1945 roku podobne praktyki nie byty mozliwe. Cokolwiek doda¢, mjr Gra-
bowiecki uzyskat pisemng zgode Prokuratora Sgdu Polowego NDWP, pptk. Szul-
borskiego, na sporzgdzenie aktu oskarzenia przeciwko adiutantowi generalnemu
Naczelnego Wodza i Naczelnika Panstwa. Zeby dopetni¢ formalnosci przewidzia-
nych przepisami wojskowej procedury karnej, na skuteczne wniesienie aktu oskar-
zenia prokurator musiat pokonac jeszcze ostatnia, bodaj najwazniejszg przeszko-
de, tj. uzyskac pisemng zgode Zwierzchnika Sgdowego. Role te dla Sgdu Polowe-
go NDWP petnit wowczas | zastepca Szefa Sztabu Generalnego WP, gen. ppor.
Mieczystaw Kulinski. Ten doswiadczony oficer liniowy wywodzgcy sie z c.k. armii
austro-wegierskiej magt jednym podpisem wstrzymaé ruch machiny sgdowej, lecz
tego nie uczynit. Nie chce spekulowaé, czy wychowany w kulturze prawnej Habs-
burgéw generat zaufat prawnikom wojskowym, czy skorzystat z okazji, zeby dopiec
legionistom. Wszak jego droga zyciowa dowodzi, ze podobnie jak wiekszosc¢ ofice-
row wywodzacych sie z c.k. armii miat nieprzychylny stosunek do pitsudczykow?!.

19 Pismo Szefa Sztabu Generalnego WP gen. por. T. Rozwadowskiego z dnia 25.01.1921 r., sygn. L.dz.
385/8.0./21 do Sedziego $ledczego Sadu Polowego NDWP — akta sprawy sygn. K-265/20, CAW,
1.301.22.7, k. 25.

20 Dla przyktadu, kpt. pil. Stefan Pawlikowski, w kampanii wrzesniowej dowodca stynnej Brygady Posci-
gowej, w 1926 r. zastrzelit cywila, rzekomo za obraze honoru oficera. Skazany na kare 3 lat twierdzy
odbyt 2/3 tej kary, po czym powrdcit do stuzby liniowej. Zgingt w walce w 1943 r. nad Francjg. Po$miert-
nie awansowany do stopnia gen. bryg. pil.

21 Gen. dyw. Mieczystaw Kulinski [1871-1958] w maju 1926 r. byt dowddcg OK nr V w Krakowie. Opo-
wiedziat sig po stronie rzadowej, za co zostal odwotany ze stanowiska i przeniesiony w stan spoczynku.
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Dos¢ powiedzie¢, ze Sad Polowy NDWP w Warszawie otrzymat akt oskarzenia,
zas$ gen. Kulinski zarzgdzeniem 12 kwietnia 1921 r. wyznaczyt komplet orzekajgcy
w sprawie karnej przeciwko pptk. Bolestawowi Wieniawie-Diugoszowskimu w skta-
dzie: gen. ppor. Stefan Suszynski — przewodniczacy, czlonkowie: ptk Tadeusz
Piskor, pptk Maksymilian Kamski, pptk Stanistaw Hlawaty. Z ramienia Korpusu
Sadowego czynnik profesjonalny w sktadzie orzekajgcym miat zapewni¢ pptk KS
dr Aleksander Morawski?2. Czytelnikowi nalezy sie kilka zdan o kazdym z oficerow
wyznaczonych do sktadu orzekajgcego.

Gen. Suszynski, stary kawalerzysta, wywodzit sie z armii rosyjskiej. Miat za
sobg doswiadczenie czionka komisji weryfikacyjnej dla oficeréw przybytych z armii
zaborczych i cztonka Oficerskiego Trybunatu Orzekajgcego. Wiosng 1921 r. zaj-
mowat stanowisko komendanta garnizonu (Dowddcy Miasta). Wyznaczenie tego
oficera jako przewodniczgcego skiadu orzekajgcego w sprawie karnej oficera
Sztabu Generalnego WP bylo rzeczg naturalng. Pik Piskor miat za sobg epopeje
legionowg i byt wyprébowanym wspodtpracownikiem Jézefa Pitsudskiego?3. Dosko-
nale znat Wieniawe i rok wczesniej wystawit mu bardzo pochlebng opinie stuzbo-
wa. Pptk Kamski (wlas¢. Milan-Kamski) pierwsze kroki na Sciezce kariery wojskowej
stawiat w Zwigzku Strzeleckim i POW, gdzie zostat zauwazony przez Rydza-
Smigtego?*. Z kolei, pptk Hlawaty, do$wiadczony oficer sztabowy c.k. armii austro-
wegierskiej, cieszyt sie opinig apolitycznego fachowca?s. Pptk KS dr Morawski
wiosng 1921 r. zajmowat prestizowe stanowisko szefa Sgdu Polowego NDWP
w Warszawie Wczes$niej kierowat Referatami Sgdowo-Prawnymi kilku frontéw i armii.
Bedac szefem najwazniejszego sadu polowego, sam siebie wyznaczyt do kiero-
wania rozprawg jako tzw. czynnik fachowy?8. To wskazuje niezbicie, ze stuzba spra-
wiedliwosci traktowata sprawe adiutanta generalnego Naczelnego Wodza z nalezy-

tg powaga.
Proces i wyrok

Proces karny pptk. Wieniawy-Dtugoszowskiego odbyt sie 14 kwietnia 1921 r.
w siedzibie Sgdu Polowego NDWP w Warszawie przy ul. Wolskiej 25. Oskarzony
stawit sie ze swoim obrohcg, adw. Franciszkiem Paschalskim, ktéry byt zagorza-
tem pitsudczykiem i gwiazdg warszawskiej palestry. Pokrzywdzonych reprezento-
wat adw. Stanistaw Kijenski. Oskarzyciel publiczny, ktérym byt mjr KS Stefan

Do 1939 r. wspotpracowat z Romanem Dmowskim i jako czionek Obozu Wielkiej Polski wspierat ofice-
row szykanowanych przez pitsudczykéw.

2 pismo | Z-cy Szefa Sztabu Generalnego WP gen. ppor. Mieczystawa Kulinskiego do Szefa Sadu
Polowego NDWP nr 4690/V/pf. 21 z dnia 12.04.1921 r. — akta sprawy sygn. K. 265/20, CAW, |. 301.22.7,
k. 32.

2 W momencie wyznaczenia do petnienia funkcji asesora w tejze sprawie ptk Tadeusz Piskor zajmowat
stanowisko szefa Oddziatu Il NDWP.

24 W tym czasie pptk Maksymilian Milan-Kamski zajmowat stanowisko szefa Sekcji II w Oddziale II
NDWP.

% Pplk Stanistaw Hlawaty w trakcie procesu zajmowat stanowisko szefa Komisji Podstawowych Praw
Oficerskich w Ministerstwie Spraw Wojskowych.

% W postgpowaniu sgdowym przeciwko ppik. B. Wieniawie-Dlugoszowskiemu, podobnie jak w pozosta-
tych sprawach kamych, stosownie do tresci przepisow wojskowej procedury kamnej, przewodniczgcym
sktadu orzekajgcego byt gen. ppor. Stefan Suszynski, natomiast kierownikiem rozprawy, ktory odpowia-
dat za przestrzeganie regut procesowych i jej przebieg, byt ptk KS dr Aleksander Morawski.
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Drozdowicz, odczytat akt oskarzenia, przy czym dokonat zmiany kwalifikacji praw-
nej czynu zarzucanego dotad oskarzonemu, opisanego w art. 262 k.k. ha czyn
z art. 75 k.k.?” Drugi z czyndw objetych oskarzeniem zakwalifikowany z art. 530
k.k. zostat utrzymany w dotychczasowej postaci?®. Gwoli wyjasnienia, do 1933 r.,
kiedy to z poczgtkiem tego roku na terytorium catego kraju wszedt w zycie nowy
polski kodeks karny opracowany przez wybitnych karnistéw zgromadzonych w Wy-
dziale Karnym Komisji Kodyfikacyjnej RP oraz nowy kodeks karny wojskowy opra-
cowany w Departamencie X Sprawiedliwosci MSWojsk., na terenie dawnego za-
boru rosyjskiego obowigzywat w stosunku do przestepstw wojskowych — niemiecki
kodeks karny wojskowy z 1871 r. (w wersji przyjetej w lipcu 1914 r.), zas do prze-
stepstw pospolitych — rosyjski kodeks karny Tagancewa z 1903 r.2° Pierwsze lata
niepodlegtosci panstwa scalonego z trzech obcych systeméw prawnych byty trud-
ne pod kazdym wzgledem. W listopadzie 1918 r., w momencie odzyskania niepod-
legtosci, na ziemiach polskich obowigzywaty cztery kodeksy karne powszechne:
rosyjski z 1903 r., niemiecki z 1871 r., austriacka ustawa karna z 1852 r., a w bar-
dzo ograniczonym zakresie nawet kodeks karny wegierski z 1878 r. Oskarzyciel
publiczny, mjr KS Drozdowicz, dokonat na rozprawie modyfikacji zarzutu objetego
aktem oskarzenia w odniesieniu do pierwszego zarzutu, co trzeba uzna¢ za zabieg
konieczny i udany. Nalezato to zrobi¢ znacznie wczesniej.

Przewdd sadowy rozpoczeto od przestuchania pokrzywdzonych. W protoko-
le rozprawy zapisano, ze pierwsi skiadali zeznania Adam hr. Zamoyski i Julian
Totloczko. Pokrzywdzeni zeznali, ze nie styszeli obrazliwych wypowiedzi oskarzo-
nego podczas Mszy Swietej i w ogdle go nie widzieli. To wskazuje na kierunek
badania sprawy przez sad. Jako pierwszy ze Swiadkéw skiadat zeznania gen.
Kazimierz Sosnkowski. Zeznat, ze widziat oskarzonego z odlegtosci nie wiekszej
niz 10 krokdéw i nic szczegdinego w jego zachowaniu nie stwierdzit. W szczegdlno-
Sci $wiadek ten nie styszat, aby pptk Wieniawa-Dtugoszowski wypowiadat sie pod-
niesionym gtosem, co z tej odlegtosci musiatby ustyszec. Z kolei swiadek Jozef
Nowak czesciowo wycofat sie z wersji prezentowanej w Sledztwie wstepnym. Za-
przeczyt, jakoby styszat kwestie wypowiedziang przez oskarzonego (,hajwyzszy
czas wreszcie skonczy¢ z rzgdami tych zulikow!”), niemniej obstawat, Zze styszat

27 Art. 262 kodeksu karnego Tagancewa z 1903 r.: ,Winny hatasu, krzyku lub innego wybryku w miejscu
publicznem, lub na zebraniu publicznem, albo wprawdzie poza niemi, lecz z zakiéceniem porzadku lub
spokoju publicznego karany bedzie aresztem do tygodni dwdch albo grzywng”, natomiast czyn zabronio-
ny stypizowany w art. 75 k.k. Tagancewa z 1903 r. wg obowigzujgcej wersji na terenie b, zaboru rosyj-
skiego brzmiat nastepujaco: ,Winny nieprzystojnego krzyku, hatasu lub innego wybryku, badz przeszka-
dzajgcego odprawianiu nabozenstwa powszechnego chrzescijanskiego, bgdz popetnionego w kosciele,
kaplicy lub chrzescijanskim domu modlitwy, bedzie karany aresztem do miesiecy trzech” — zob. kodeks
karny rosyjski z 1903 r. w urzgdowym przektadzie na jezyk polski dokonanym przez Ministra Sprawiedli-
wosci wykonujgcego uchwate Sejmu Ustawodawczego z dnia 21 lipca 1919 r., ktéra wezwata Ministra
Sprawiedliwosci do dokonania przekfadu na jezyk polski rosyjskiego kodeksu karnego z 1903 r.

2 Art. 530 k.k. Tagancewa z 1903 r brzmiat nastepujgco: ,Winny umysinej obrazy osobistej przez obej-
Scie sie lub wyrazenie hanbigce obrazonego lub cztionka jego rodziny, chociazby zmartego, za te znie-
wage bedzie karany aresztem lub grzywng”.

2 Zob. A. Litynski, Wydziat Karny Komisji Kodyfikacyjnej I Rzeczypospolitej. Dzieje prac nad czescig
o0gding kodeksu karnego, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach”, nr 1172; L. Kania,
Organizacja prac ustawodawczych w Wojsku Polskim u progu niepodlegfosci Il Rzeczypospolitej (1918-
1921), ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”, 2002, nr 1; idem, Kodyfikacja wojskowego prawa karnego
materialnego w 1932 r. — geneza, przebieg prac, proba oceny, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”, cz. |,
2001, nr 2 cz. Il, 2001, nr 3-4.
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wypowiedziane przez oskarzonego stowo ,zulik” oraz nazwisko ,Zamoyski’. Nie
wiedziat jednak, w jakim kontekscie stowa te zostaty przez oskarzonego wypowie-
dziane. Swiadek Nowak zaprzeczyt takze, ze oficer byt zwrécony plecami do otta-
rza. W kazdym razie widziat, ze oskarzony twarzg byt zwrécony w strone ottarza.
Na rozprawie $wiadek Jozef Nowak z pewnoscig zawiddt prokuratora, gdyz zeznat,
ze zachowanie oskarzonego ,nie miato charakteru gorszgcego”. Na pytanie proku-
ratora swiadek wprawdzie powracat do wersji ze Sledztwa wstepnego, lecz osta-
tecznie przyznat, ze w jego pamieci oskarzony zachowat sie bardziej jako osoba
,Zdenerwowana”, niz ,gorszgca zachowaniem”°,

Po swiadku Nowaku zeznawat Wactaw Dziubani. Ten byt bardziej konse-
kwentny niz kolega. Podtrzymat swojg wersje ze sledztwa wstepnego. Zeznat, ze
pptk Wieniawa-Dtugoszowski po wejsciu do katedry byt bardzo wzburzony i wypo-
wiadat sie do mtodego oficera gtosem styszalnym w panujacej ciszy, cho¢ ,nateze-
nia jego gtosu nie moégtby okresli¢ jako wysoki’l. Nastepnym $wiadkiem, ktéry
ztozyt zeznania przed sgdem byt ppor. Michat Moscicki. Prawdopodobnie oficer ten
byt posrednim sprawcg zamieszania. Przyznatl, ze w przeddzien uroczystego na-
bozenstwa w warszawskiej katedrze osobiscie odebrat w Belwederze telefon od
Adama hr. Zamoyskiego, ktory zadat mu pytanie o obecnos$¢é Naczelnika Paristwa
na Mszy Swietej. Zdecydowat sie nie informowaé nikogo, gdyz potraktowat sprawe
jako ,prywatne przedsiewziecie pytajgcego”. Po prawdzie wiemy z materiatu do-
wodowego, ze drukowane zaproszenia na nabozenstwo dotarto do wszystkich
oficjeli poza Naczelnikiem Panstwa. W gronie $wiadkéw nieoczekiwanie pojawit sie
takze rotmistrz Alfred Nizatowski, zgtoszony przez oskarzyciela publicznego. Ten
zeznat jednak, Zze nie pamieta, czy byt obecny na Mszy Swietej w niedziele 29
sierpnia 1920 r. To zakrawalo na farse, gdyz celowos$¢ wzywania tego oficera na
rozprawe moze dziwi¢. Zeznania pozostatych czterech swiadkow, tj. por. Czestawa
Swirskiego, istotnego dla linii oskarzenia Stanistawa hr. Lubomirskiego oraz Wa-
ctawa Czerniewskiego i ppor. Wiodzimierza Gilewskiego, ktérzy zeznawali w $ledz-
twie wstepnym, odczytano za zgodg stron. Podobnie przewodniczgcy odczytat
os$wiadczenie gen. Rozwadowskiego, ktdry nie przybyt na rozprawe i wymowit sie
pilnymi obowigzkami stuzbowymi, cho¢ zlozone przez niego o$wiadczenie nie
mogto mie¢ charakteru procesowego.

Petnomocnik pokrzywdzonych zawnioskowat o odroczenie rozprawy gtow-
nej celem wezwania Stanistawa Pietraszewskiego, ktory rzekomo byt obecny pod-
czas rozmowy telefonicznej Adama hr. Zamoyskiego z ppor. Michatem Moscickim.
Obronca oskarzonego sprzeciwit sie temu wnioskowi w szczegdlny sposoéb.
Stwierdzit bowiem, Ze jesli Swiadek Pietraszewski bedzie wezwany, to sad winien
rowniez wezwac i przestuchac oficeréow defensywy z ptk. Bogustawem Miedzin-
skim na czele®2. Zdaniem obrony w mieszkaniu Adama hr. Zamoyskiego odbywaty
sie narady dziataczy prawicowych, ktorzy ,chcieli obali¢ Naczelnika Panstwa i do-
kona¢ zamachu stanu™2. Mozna sobie wyobrazi¢ w tym momencie konsternacje
cztonkéw sktadu orzekajgcego, niemniej na wysokosci zadania stangt jedyny
w tym gronie prawnik wojskowy, ptk Morawski. Przewodniczgcy oddalit oba wnioski

%0Vide protokdt rozprawy gtéwnej — k. 36 akt sprawy.

31 |bidem.

32 Ptk Bogustaw Miedzirski wiosng 1921 r. zajmowat stanowisko szefa Oddziatu Il MSWojsk.
33 Ibidem.
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dowodowe, uzasadniajgc lakonicznie, ze ,nie majg zwigzku ze sprawg”’. W ten spo-
sob przewdd sgdowy zostat zamkniety i 0 godz. 16.10 w dniu 14 kwietnia 1921 r.,
jak wynika z zapisu protokotu rozprawy gtéwnej, przystgpiono do gtosow stron. Jak
mozna przypuszczaé, oskarzyciel i petnomocnik reprezentujgcy obu pokrzywdzo-
nych wnosili zgodnie o uznanie oskarzonego pptk. Wieniawe-Dtugoszowskiego za
winnego zarzucanych mu czynéw. Petnomocnik pokrzywdzonych, adw. Kijenski,
dodatkowo domagat sie zados€uczynienia dla swoich klientéw. Obrornca wnosit
0 uwolnienie oskarzonego od winy. Musiaty to by¢ naprawde krétkie wystgpienia,
skoro w protokole znajduje sie adnotacja o ogtoszeniu wyroku ledwie 40 minut
pozniej.

Nastepnie sktad orzekajgcy udat sie na narade nad wyrokiem i szybko wro-
cit na sale rozpraw, jak przystato na sad polowy. Tre$¢ wyroku ogtoszonego tego
samego dnia o godz. 16.50 sprowadzata sie do sentenciji: ,Pptk Bolestaw Wienia-
wa-Dilugoszowski, adiutant generalny Naczelnego Wodza, uwolniony od winy i kary
w zakresie czynéw z art. 75 i 530 kodeksu karnego”. Sad Polowy NDWP, a wia-
Sciwie kierujgcy rozprawg jako czynnik fachowy ptk Morawski, sporzgdzit po kilku
dniach pisemne uzasadnienie wyroku. Motywy, jakimi kierowat sie sgd sg dowo-
dem prawdziwego kunsztu prawniczego, warto wiec sie im blizej przyjrze¢3*.

Ptk Morawski wyznaczyt sgdowi dwa zadania do wyjasnienia w postepowa-
niu dowodowym: 1) czy niedzielne nabozehstwo dziekczynne z dnia 29 sierpnia
1920 r. miato charakter uroczystosci ogélnonarodowej jak obchody rocznicy Kon-
stytucji 3 Maja, czy tez miato wprawdzie narodowy charakter, lecz zostato zorgani-
zowane z inicjatywy prywatnej? Czy nalezato o nim zawiadomi¢ Naczelnika Pan-
stwa? Czy obowigzkowo nalezato Naczelnika Panstwa zaprosi¢? W konsekwenciji,
czy zaniechanie wystania do Belwederu oficjalnego zaproszenia dla Naczelnika
Panstwa mogto byc¢ interpretowane przez jego otoczenie jako przejaw intrygi poli-
tycznej? Czy takie zaniechanie mogto istotnie wzburzy¢ oskarzonego? 2) Czy
oskarzony rzeczywiscie uzyt inkryminowanych mu stéw: ,,Czas skonczy¢ z rzgdami
tych zulikow?” Jesli tak, to pod czyim adresem? Sad przyjat za pewnik, ze skoro na
nabozenstwo dzigkczynne rozestano drukowane zaproszenia do ministréw, gene-
ralicji i korpusu dyplomatycznego, to miato ono charakter uroczystosci ogélnonaro-
dowej i nalezato na nie zaprosi¢ Naczelnika Panstwa. Zaniechanie tego obowigzku
przez organizatoréw mogto wzburzyé oskarzonego, ktéry byt adiutantem general-
nym marszatka Jézefa Pitsudskiego. Przygotowanie dla Naczelnika Panstwa hono-
rowego miejsca w katedrze, w tym wypadku fotela, niczego nie zmienia. Pptk Wie-
niawa-Dtugoszowski z racji petionej funkcji odpowiadat przeciez za kalendarz
polityczny Naczelnego Wodza, stad jego zdenerwowanie po spdéznionym przyby-
ciu na uroczystg Msze Swietg byto zrozumiate. Odnosnie zarzutu zniewagi (obra-
zy) Adama hr. Zamoyskiego i Juliana Tottoczki, sad nie znalazt na to przekonuja-
cych dowodéw. Swiadkowie na rozprawie nie byli w zeznaniach konsekwentni. Ptk
Morawski dokonat szczegotowej analizy zeznah obcigzajgcych oskarzonego i wie-
le miejsca w pisemnym uzasadnieniu wyroku poswiecit na wychwycenie zacho-
dzgcych miedzy nimi sprzecznosci. Na uznanie zastuguje passus, w ktérym ten
doswiadczony prawnik wojskowy dokonat rekonstrukcji pobytu oskarzonego w kate-
drze, ustalat, jakg oskarzony przyjmowat pozycje wzgledem ottarza wedle réznych

34\Wyrok z dnia 14.04.1921 r. — akta sprawy, k. 57.
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relacji (,potobrét”, ,pozycja ukosna”, ,bokiem”, ,plecami’?) oraz zajgt sie okresle-
niem natezenia gtosu oskarzonego na podstawie dowodéw z zeznan swiadkow.
Wszystkie jego wywody zmierzaty w kierunku zastosowania zasady procesowej
wywodzacej sie z dorobku starozytnego Rzymu, Ze nie dajgce sie usung¢ watpli-
wosci nalezy ttumaczy¢ na korzy$¢ oskarzonego (in dubio pro reo). Nie sadze,
zeby wspoétczesnie sagd mogtby inaczej oceni¢ materiat dowodowy zebrany w tejze
sprawie. Inna rzecz, czy w ogodle by do takiej rozprawy doszto.

Co ciekawe, w aktach sprawy nie zachowat sie jakikolwiek $lad swiadczacy
o zaskarzeniu tego wyroku, poza wnioskiem adw. Stanistawa Kijefnskiego o spo-
rzgdzenie jego uzasadnienia na pismie. Pokrzywdzeni i ich pethomocnik najzwy-
czajniej zgodzili sie z trescig orzeczenia.

Podsumowanie

Nie zachowaly sie, niestety, dokumenty urzedowe i zapiski wytworzone na
kanwie tej sprawy przez kierownictwo i organy stuzby sprawiedliwosci WP, ktére
uchylityby rgbka tajemnicy lub wyjasnity przestanki podjecia decyzji o0 wszczeciu
Sledztwa przez szefa warszawskiej prokuratury wojskowej. Nie wiemy zatem, jakie
w istocie argumenty staty za procesowg decyzjg o wniesieniu przeciwko pptk. Wie-
niawie-Dlugoszowskiemu aktu oskarzenia i przeprowadzenia rozprawy przed sa-
dem polowym. Co ciekawe, zawiadomienie o przestepstwie zostato wniesione
w dniach bitwy nad Niemnem, ktéra ostatecznie zadecydowata o losach wojny
polsko-bolszewickiej. Pozostajg wytacznie dokumenty procesowe, ktére wszystkiego
przeciez nie wyjasniajg. A sprawa wydaje sie z perspektywy stulecia ciekawa,
albowiem armia bedaca hegemonem w éwczesnym systemie wtadzy zdecydowata
sie na oskarzenie i postawienie przed sgdem wojskowym z btahego badz co badz
powodu najblizszego wspétpracownika Naczelnego Wodza. Tylko dlaczego?

Mimowolnie cisng sie inne pytania. Czy zgoda na proces, nie waham sie
spekulowaé, samego marszatka Pitsudskiego, byta w istocie sygnatem politycznym
kierowanym do obozu narodowego wspieranego przez hierarchow Kosciota rzym-
skokatolickiego, czy umizgiem li tylko do samego Kosciota? U zarania niepodlegto-
&ci na scenie politycznej liczyli sie tylko endecy i pitsudczycy. Z chwilg pokonania
wroga zewnetrznego kraj musiat sie opowiedzie¢ za jedng z wizji politycznych.
Narodowcy po victorii warszawskiej ukuli stynny slogan ,,Cudu nad Wistg”, co stato
sie poczatkiem bezpardonowej walki politycznej. Kosciét opowiedziat sie w tym
sporze po stronie endecji, tworzac wlasng legende zwyciestwa z gtéwng rolg ks.
Ignacego Skorupki i Opatrznosci w bitwach pod Ossowem i Radzyminem3. Za-

35 Z pamietnikow ks. kard. Aleksandra Kakowskiego wydanych w 2000 r. naktadem wydawnictwa Platan
w Krakowie w opracowaniu T. Krawczaka i R. Swietka: ,W bitwie pod Ossowem miodociany Zotnierz nie
wytrzymat ataku i zaczat sie cofa¢. Cofali sie oficerowie i dowddca putku. Wtedy ks. Skorupka zebrat
wokdt siebie kilkunastu chtopcdéw i z nimi poszedt naprzéd. Widzac cofajacego sie dowoddce putku krzyk-
nat do niego »Panie putkowniku naprzod!«. »A ksigdz?« — zapytat putkownik. »Panie putkowniku za
mng!« — odkrzyknat i padt razony granatem. Chwila $mierci ks. Skorupki jest punktem zwrotnym w bitwie
pod Osowem i w dziejach wojny 1920 roku”. W rzeczywistosci dzielny kapelan 236. pp zginat trafiony
pociskiem podczas udzielania rannemu zotnierzowi ostatniego namaszczenia, wzglednie polegt w czasie
natarcia piechoty, ktorej towarzyszyt. Jego $mier¢ na polu walki nie miata wiele wspdlnego z opisem
przedstawionym przez ks. kard. Kakowskiego. Wedle innych relacji ks. Skorupka zostat ranny, po czym
zostat przez bolszewikow dobity i obrabowany w okolicznosciach, ktérych w ferworze walki nie dostrze-
Zono.
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sadnym jest nastepne pytanie: czy sprawa karna pptk. Wieniawy-Diugoszowskiego
wpisata sie w strategie walki obozu wtadzy z opozycjg wspierang przez Koscidt,
czy tez nie miata kompletnie znaczenia i potoczyta sie sitg inercji po torach wyzna-
czonych przez normy proceduralne? Pozostaje tedy wyjasnienie najprostsze, ktére
nie spodoba sie zwolennikom teorii spiskowych. Pokrzywdzeni endecy ztozyli za-
wiadomienie o przestepstwie, ktéremu nadano wtasciwy, przepisany bieg prawem
prawem procesowym. Prokurator36 i sedzia sledczy wykonali, co do nich nalezato,
a Sad Polowy NDWP w Warszawie wydat sprawiedliwy wyrok. Bo tez trudno byto
przy tym materiale dowodowym wyrokowac inaczej. Z perspektywy niemal stulecia
sprawa karna pptk. Bolestawa Wieniawy-Dtugoszowskiego, adiutanta generalnego
Naczelnego Wodza, jest ciekawym przyczynkiem do zrozumienia mechanizméw
wiadzy u progu niepodlegtosci Il RP i roli temidy wojskowej w systemie polityczno-
prawnym odrodzonego, mtodego panstwa.
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