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Publishing Institute Znak, Krakow 2013, pp. 607

Autorami recenzowanej pozycji sg dwaj profesorowie, wywodzacy sie
z Uniwersytetu Jagiellonskiego (ktorych szerzej przedstawiaé nie trzeba, albo-
wiem sg to postacie powszechnie znane nie tylko w $rodowisku prawniczym),
posiadajgcy znaczne doswiadczenie zaréwno naukowe i dydaktyczne, jak
i w praktyce prawniczej z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Woprawdzie w ostatnich latach ukazato sie wiele podrecznikdéw dotyczgcych
czesci ogolnej prawa karnego materialnegol, to wyréznikiem ksigzki Wtodzi-
mierza Wrébla i Andrzeja Zolla jest chociazby to, ze zostata opublikowana
w renomowanym krakowskim wydawnictwie ,Znak”?. Ponadto juz tytut pracy
wskazuje na jego konkretny desygnat, co jest istotne z tego wzgledu, ze w po-
wojennej literaturze przedmiotu ukazato sie jedynie sze$é pozycji ksigzkowych
o takim witasnie tytule3. Zapewne z tego powodu uwaga autoréw zostata skon-
centrowana przede wszystkim na uwzglednieniu specyfiki polskiego prawa
karnego na tle kontynentalnego prawa stanowionego. Jest przy tym wazne, ze
recenzowany podrecznik uwzglednia nowelizacje prawa karnego na dzien

' Do najbardziej doniostych podrecznikéw wydanych w ostatnich kilku latach naleza:
Tadeusz Bojarski, Polskie prawo kame: zarys cze$ci ogblnej, Wyd.4, Warszawa: Lexi-
sNexis 2012, ss. 357; Jarostaw Warylewski, Prawo karne: cze$¢ ogodlna, Wyd.5, War-
szawa: LexisNexis 2012, ss. 542; Lech Gardocki, Prawo karne, Wyd. 18, Warszawa:
Beck 2013, ss. 367; Jerzy Lachowski, Andrzej Marek, Prawo karne: zarys problematyki,
Wyd.2, Warszawa: Wolters Kluwer 2013, ss. 353; tukasz Pohl, Prawo karne: wykfad
czesci ogolnej, Wyd.2, Warszawa: LexisNexis 2013, ss. 499.

Wiecej na temat tego wydawnictwa na <http://www.znak.com.pl/>.

Jedynymi autorami, ktérzy w tytutach swych prac z zakresu prawa karnego mate-
rialnego umiescili przymiotnik ,polskie” naleza: Stanistaw Sliwirski, Polskie prawo karne
materialne. Cze$¢ ogdlna, Warszawa: Gebethner i Wolff 1946, ss. 617; Igor Andrejew,
Polskie prawo karne w zarysie, Wyd.9, Warszawa: PWN 1989, ss. 513; Jerzy Bafia,
Polskie prawo karne, Warszawa: PWN 1989, ss. 408; Kazimierz Buchata, Andrzej Zoll,
Polskie prawo karne, Wyd.2, Warszawa: PWN 1997, ss. 492; Marian Cieslak, Polskie
prawo karne: zarys systemowego ujecia, Wyd.4, Krakow: Wyd.UJ 2011, ss. 419; Tade-
usz Bojarski, Polskie prawo karne: zarys cze$ci ogoinej, Wyd.4, Warszawa: LexisNexis
2012, ss. 357.
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1 pazdziernika 2012 r., jak réwniez stosowng literature przedmiotu i orzecznic-
two sqdowe4 we wskazanym wyzej przedziale czasowym.

Recenzowana pozycja dotyczy polskiego prawa karnego materialnego,
a scislej uimujac wytacznie w zakresie czesci ogdinej kodeksu karnego (art. 1-
—116 kk)°. Strukturalnie ksiazka podzielona jest na cztery czesci: wiadomosci
wstepne o prawie karnym (rozdz. 1-5, s. 19-89), nauka o ustawie karnej
(rozdz. 6-9, s. 93—-152), nauka o przestepstwie (rozdz. 10-17, s. 153—410)
i nauka o karze (rozdz. 18-26, s. 411-592). Prace wienczy elementarna biblio-
grafia ztozona z listy podrecznikéw, komentarzy, prac zbiorowych, a takze mo-
nografii i artykutéw (s. 593-599). Cenne jest zamieszczenie indeksu rzeczowe-
go umozliwiajgcego czytelnikowi orientacje w lekturze omawianej ksigzki
(s. 600-607). Niestety wadg zestawienia bibliograficznego jest selektywno$c
i wybiérczos¢ oraz brak kryterium, na mocy ktérego autorzy odwotali sie do ta-
kich, a nie innych prac. Ponadto jako zaklasyfikowani do krakowskiej szkoty
prawa karnego W. Wrébel i A. Zoll powinni (przynajmniej w bibliografii) wskaza¢
na influencje niemieckiego prawa karnego na polskie prawo karne. Tak sie jed-
nak nie dzieje, chociaz autorzy niejednokrotnie powotujg sie w pracy na bada-
czy z niemieckiego obszaru jezykowegoe.

Wedtug autoréw napisany przez nich podrecznik nawigzuje do rozstrzy-
gnie¢ sformutowanych w ramach krakowskiej szkoty prawa karnego (s. 17),
ktérej najwybitniejszymi przedstawicielami byli: Edmund Krzymuski (1851-
—1928), Wiadystaw Wolter (1897-1986) i Kazimierz Buchata (1924—2002)7.
Ponadto specyfikg recenzowanej pracy jest prezentacja tresci prawa karnego

* Do ktérego odwotan jest stosunkowo niewiele, chociaz obydwaj autorzy sg bytymi
badz obecnymi sedziami. | tak, A. Zoll byt sedzig Trybunatu Konstytucyjnego i jego pre-
zesem w latach 1993—-1997, a W. Wrdbel jest sedzig Sadu Najwyzszego od 2011 r.

° Nalezy sie spodziewaé, ze czes$¢ szczegdlna kodeksu karnego (art. 117-316 kk)
i cze$¢ wojskowa kodeksu karnego (art. 317-363 kk) stanie sie przedmiotem odrebnych
opracowan tych autoréw.

ew samej tylko czesci lll ma to miejsce przede wszystkim na s. 156-157, 161-166,
174, 215, 226, 320, 323 i 390-391. Warto tu podnies¢, ze liczne sg odniesienia w pod-
reczniku do poglgddéw wiodgcych polskich karnistéow, takich jak np.: J. Makarewicz
i W. Wolter, ktorzy nie tylko napisali znaczng cze$¢ swoich prac w jezyku niemieckim,
lecz takze byli pod silnym wptywem nauki niemieckie;.

! Zgodnie z postulatami krakowskiej szkoty prawa karnego wiedza jest przekazywa-
na z pokolenia na pokolenie, co znajduje odzwierciedlenie w niniejszym podreczniku,
poniewaz W. Wrdbel (ur. 1963) jako najwybitniejszy uczen A. Zolla (ur. 1942) kontynuuje
owa tradycje, podobnie jak miato to miejsce w przypadku A. Zolla bedgcego najbardziej
znanym uczniem K. Buchaly. Instruktywnym przyktadem jest swoista ,kronika” przed-
stawicieli szkoty krakowskiej prawa karnego — w tym celu zob. Kazimierz Buchata, Pra-
wo karne materialne, wyd.1, Warszawa: PWN 1980, ss. 780; Kazimierz Buchata, Prawo
karne materialne, wyd.2, Warszawa PWN 1989, ss. 719; Kazimierz Buchata, Andrzej
Zoll, Polskie prawo karne, wyd.1, Warszawa: PWN 1995, ss. 492; Kazimierz Buchata,
Andrzej Zoll, Polskie prawo karne, Wyd.2, Warszawa: PWN 1997, ss. 492; Wtodzimierz
Wrébel, Andrzej Zoll, Polskie prawo kame: cze$¢ ogdina, Wyd.1, Krakéw: Znak 2010,
ss. 606. Szerzej na temat historii Katedry Prawa Karnego na UJ na <http:// www. law. uj.
edu. pl/ karne /index. php/ historia-katedry-prawa-karnego-wydzialu-prawa-i-admi-
nistraciji-uj> [dostep online 21.02.2014].
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z punktu widzenia ochrony praw cztowieka i zasad prawa konstytucyjnego ma-
jacych znaczenie dla prawa karnego, na co wskazujg sami autorzy (s. 17).
Podkresli¢ nalezy, ze intencjg autoréw jest skierowanie podrecznika do studen-
téw prawa i administracji oraz aplikantéw i praktykéw prawniczych celem opa-
nowania podstaw prawa karnego materialnego w zakresie czesci ogélnej przez
pierwszg z wymienionych grup i uporzadkowania juz posiadanej wiedzy przez
osoby z drugiej grupy (s. 17).

Zagadnienia z zakresu wstepnych wiadomosci dotyczgcych prawa kar-
nego (czes¢ |) obejmujg w gtdwnej mierze pojecie i funkcje prawa karnego
(oraz podstawowe terminy zwigzane z prawem karnym), jego miejsce w ustroju
politycznym panstwa i problematyke rozwoju prawa karnego w kontekscie eu-
ropejskim (poczawszy od nurtu oswieceniowego, skohczywszy zas na neokla-
sycystycznym) ze szczegdlnym uwzglednieniem historii ustawodawstwa kar-
nego na ziemiach polskich (ustawodawstwo przedrozbiorowe, ustawodawstwo
w okresie rozbioréw i ustawodawstwo niepodlegtego panstwa polskiego az do
czasow nam wspotczesnych). W omawianym rozdziale — na kanwie historycz-
nego rysu ewolucji prawa karnego — autorzy podjeli prébe uzasadnienia tezy, iz
wspotczesne prawo karne stanowi w istotnej mierze pochodng zasad konstytu-
cyjnych. Wypada réwniez podkresli¢, ze wedtug autoréw droga do wspétcze-
snej kodyfikacji prawa karnego z 1997 r. byta trudna, dluga i wieloaspektowa,
albowiem wiodta ona przez wiele wczesniejszych kodyfikacji. Totez mozna
stwierdzi¢, ze wspoétczesna kodyfikacja stanowi — zdaniem Wrébla i Zolla —
swoiste ukoronowanie tych wczesniejszych.

W czesci dotyczacej nauki o ustawie karnej (czes¢ Il) zawarte sg wia-
domosci z zakresu zrodet prawa karnego, informacje o ustawie karnej i jej wy-
ktadni oraz wiedza o czasowym i miejscowym zakresie stosowania ustawy kar-
nej. Niestety autorzy nie podkreslili fundamentalnego znaczenia europejskiego
prawa karnego i miedzynarodowego prawa karnego wraz z towarzyszgcym im
orzecznictwem stosownych trybunatéw (zwtaszcza Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, Miedzynarodowe-
go Trybunatu Karnego i towarzyszacych mu pozostatych miedzynarodowych
sgdow i trybunatéw karnych), ktére stanowig integralng czes$¢ polskiego prawa
karnego na mocy chociazby tylko ratyfikowanych przez Polske umoéw miedzy-
narodowych®.

W czesci dotyczgcej nauki o przestepstwie (czes¢ Ill) rozumianej przez
autorow klasycznie (czyli w znaczeniu europejskiego prawa stanowionego)
omowione sg kwestie z zakresu struktury przestepstwa. Problem ten jest omo-
wiony w kontekscie historycznym i ewolucyjnym z potozeniem wyraznego ak-
centu na czasy nam wspétczesne. Struktura przestepstwa w ujeciu autoréw ko-
responduje z konstrukcjg budowy przestepstwa przyjeta przez polskiego
ustawodawce, ktdrej polskg specyfike stanowi spoteczna szkodliwos$¢ czynu
ujeta zwlaszcza w art. 1 § 2 kk (dawniej spoteczne niebezpieczenstwo czynu
z art. 1 kodeksu karnego z 1969 r.) bedgca — zdaniem autoréw — ,aspektem

8 Zagadnienia miedzynarodowego prawa karnego i europejskiego prawa karnego sg
poruszane jedynie na s. 103—104.
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materialnym przestepstwa” (np. s. 303-306). Ow ostatni termin wywodzi sie
jeszcze z peerelowskiej kodyfikacji prawa karnego z 1969 r., cho¢ ma on w dal-
szym ciggu tak samo duze znaczenie, co uprzednio. Ponadto nalezy odnoto-
wac, iz autorzy odwotujg sie do polskiej doktryny prawa karnego w omawianym
zakresie, przywotujgc przy tym liczne stanowiska jej przedstawicieli. Wypada
nadzwyczaj wyraznie podkresli¢, ze lektura ksigzki wskazuje na istnienie moc-
nego zwigzku pomiedzy polskim prawem karnym a niemieckim prawem kar-
nym, czego $wiadomi sg sami autorzy. Uwydatniajg oni jednak specyfike roz-
wigzan polskich, ktére nie sg jedynie wierng kopig rozwigzan przyjetych
w niemieckim prawie karnym, albowiem rozstrzygniecia polskie sg wynikiem
ewolucyjnego rozwoju wynikajgcego rowniez z przejecia rozwigzan rodzimych,
na ktére wptyw miaty takze rozwigzania zasymilowane z prawa karnego obo-
wigzujgcego na ziemiach polskich w okresie zaborow pochodzgce z trzech
réznych systemow prawa panstw zaborczych, wiasna doktryna prawa karnego
dostosowujgca najnowsze rozwigzania swiatowe w tym zakresie do realiow
polskich oraz ustawodawstwo okresu PRL i nowej demokratycznej Polski silnie
zakorzenionej w strukturach europejskich i miedzynarodowych.

Ostatnia czes¢ pracy obejmuje zagadnienia z zakresu nauki o karze
(czesé 1V), ktora w ujeciu autoréw jest pojmowana jako nauka o karze, Srod-
kach karnych, srodkach zwigzanych z poddaniem sprawcy prébie i srodkach
zabezpieczajgcych. Tematyce tej towarzyszy problematyka zasad i dyrektyw
sgdowego wymiaru kary, instytucji sgdowego wymiaru kary, wielosci prze-
stepstw i ustania karalnosci. W tym kontekscie warto doceni¢ dokonany przez
autoréw stosowny podziat tresci zagadnien jednosci i wielosci czynéw zabro-
nionych oraz zbiegu przepiséw ustawy (rozdz. 14), a takze wielosci prze-
stepstw (zbieg przestepstw, kara tgczna i cigg przestepstw, rozdz. 25), gdzie te
pierwsze nalezg do nauki o przestepstwie, zas te drugie do nauki o karze i na
umieszczeniu ich jako odrebnych rozdziatéw w stosownych czesciach pod-
recznika, cho¢ wydaje sie, ze tematyka rozdz. 14 powinna by¢ zamieszczona
jako ostatni rozdziat czesci lll.

Mankamentem tej cze$ci pracy jest brak uwag dotyczacych kary $mierci,
poniewaz autorzy nie podniesli dyskusji politycznej i dogmatycznej wokét znie-
sienia kary smierci na gruncie kodeksu karnego z 1969 r. i towarzyszgcych im
zmianom ustrojowym zwigzanych z wprowadzeniem w Polsce porzadku de-
mokratycznego po 1989 r. Bytoby to niezmiernie ciekawe, szczegdlnie w kon-
tekscie regulacji prawa europejskiego i prawa miedzynarodowego, jak réwniez
w $wietle dyskusji na temat ponownego wprowadzenia kary $mierci do polskie-
go kodeksu karnego ostatni raz prowadzonej w 2004 r. pod rzgdami Prawa
i Sprawiedliwosci. Autorzy zwracajg uwage na nowo wprowadzone srodki kar-
ne do kodeksu karnego z 1997 . (art. 39 ust. 1 pkt 2a—2e)°, co jednoznacznie
nalezy waloryzowaé¢ pozytywnie. Odnoszac sie do owych srodkéow W. Wrébel
i A. Zoll podnoszg polskg specyfike konstrukcji przepadku z art. 45 kk w postaci
domnieman stuzacych zwalczaniu przestepczosci zorganizowanej, co rowniez
nalezy traktowac jako uwage nader istotng. Jest to donioste réwniez z tego

o Nalezy tez wyluszczy¢ te znacznie zmienione z art. 39 ust. 1 pkt 4 i pkt 5 alt. 2 kk.
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powodu, ze w 2004 r. zwalczanie przestepczosci terrorystycznej stato sie punk-
tem wielkiej wagi réwniez w prawie karnym, co znajduje potwierdzenie w regu-
lacji czesci ogdinej kodeksu karnego w art. 115 § 20.

Reasumujgc: podrecznik W. Wrébla i A. Zolla stanowi wazng publikacje
na polskim rynku wydawniczym z zakresu czesci ogoinej prawa karnego. Po-
mimo poczynionych wyzej uwag krytycznych, stanowi on petne, przejrzyste
i spojne kompendium z zakresu podstaw polskiego prawa karnego materialne-
go. Uktad tresci i sposob prezentacji wywodu jest na tyle jasny i rzetelny, ze
jednoznacznie mozna stwierdzi¢, iz recenzowana pozycja stanowi¢ moze zré-
dio wiedzy nie tylko dla odbiorcéw, ku ktérym w intencjach autoréw kierowana
zostata ksigzka, lecz réwniez dla wszystkich zainteresowanych polskim pra-
wem karnym materialnym.
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