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Streszczenie: Przestepczo$¢ gospodarcza stusznie uchodzi za problem spofeczny
0 skomplikowanym i wieloptaszczyznowym charakterze®. Wspdbing cechg tych prze-
stepstw jest dziatanie na szkode konkretnego pokrzywdzonego i zarazem godzenie
w szeroko pojety kompleks intereséw ekonomicznych panstwa. Przestepstwa gospo-
darcze potegujg negatywne skutki makroekonomiczne, co prowadzi do zubozenia ca-
tych grup ludnosci®. Zwalczanie patologii skupia uwage mediéw, organéw prokuratury
i wymiaru sprawiedliwos$ci, wyspecjalizowanych i opinii publicznej. Efektywnos$¢ Scigania
przestepstw gospodarczych i obranej polityki kryminalnej sg podstawowymi kryteriami
oceny dziatalnosci aparatu Scigania i wymiaru sprawiedliwoécis. Celem artykutu jest
przedstawienie wybranych aspektow problematyki odpowiedzialnosci karnej za pozako-
deksowe przestepstwa gospodarcze oraz okre$lenie konsekwencji prawnych naruszenia
przepisow z zakresu prawa karnego gospodarczego.

Stowa kluczowe: Kodeks karny, prawo karne kodeksowe, prawo karne pozakodekso-
we, czyny zabronione, podmiot zbiorowy.

Abstract: Economic crime as a phenomenon rightly regarded as a social problem with
a complex and multi-faceted character. The common feature of these crimes is acting
against a specific victim and at the same time reconciling the widely understood complex
economic interests of the state. Economic crimes compounded by negative macroeco-
nomic effects and leads to the impoverishment of entire population groups Combating
pathology focus of media attention, public prosecutor's offices and the judiciary, special-
ized and the general public. The effectiveness of prosecution of economic crime and
criminal policy chosen are the basic criteria for evaluating the activities of law enforce-
ment and justice. The purpose of this article is to present selected aspects of criminal li-
ability for outside statutory of economic crimes and to determine the legal consequences
of a breach of the provisions of the criminal law business.

Keywords: Criminal Code, the criminal law of statutory, criminal law of outside statutory,
prohibited acts, collective entity.
Istota przestepstw gospodarczych

Podstawowym kryterium podziatu prawa karnego materialnego dla ce-
6w dydaktycznych jest podziat na prawo karne kodeksowe i pozakodeksowe.
Podziat ten odnosi sie do zrodet prawa karnego. Do prawa karnego kodekso-

L A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2003, s. 560.

2G. Grabarczyk, Przestepczo$c gospodarcza na tle przemian ustrojowych w Polsce,
Torun 2002, s. 11.

% Ibidem, s. 199.
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wego zaliczamy przepisy okreslajgce typy przestepstw, ktére zgrupowano
w czesci szczegodlnej kodeksu karnego, zas do pozakodeksowego te typy
przestepstw, ktore zostaty okreslone w ustawach szczegdlnych, normujgcych
rézne obszary zycia spofecznego, przede wszystkim gospodarke, porzadek
publiczny, ochrone srodowiska itp.4 Pozakodeksowe prawo karne nalezatby ro-
zumie¢ jako zbior wszystkich przepiséw dotyczgcych materii prawnokarnej, kté-
rych zrodtem nie jest kodeks karny. Wedle art. 5 przepiséw wprowadzajgcych
kodeks karny przyjmuje sie, ze ustawodawca utrzymat w mocy przepisy karne
typizujgce przestepstwa zawarte w ustawach®. W literaturze wskazuje sie jed-
noznacznie, ze ustawodawca stosuje zasade nulla lex sine crimine w nadziei,
ze sankcja karna jest istotnym narzedziem podkreslenia prestizu prawa’. Na
podstawie art. 116 k.k. stosuje sie przepisy czesci ogdlnej kodeksu karnego,
zas przepis ustala relacje pomiedzy czescig ogdolng kodeksu karnego a innymi
ustawami przewidujgcymi odpowiedzialnosé karng. Twércy obecnej kodyfikacii
orzekli w uzasadnieniu projektu, ze celem art. 116 jest zamkniecie drogi do
ukrytej zmiany jego zasad przez zawarty w tym przepisie wymaog wyraznego
wyltgczenia przez ustawe szczegdlng okreslonych regulacji czesci ogoéinej ko-
deksu karnego’.

W literaturze wystepuje brak zgodnosci co do pogladu, czy kodyfikowa-
nie przestepstw poza czescig szczegolng kodeksu karnego jest zasadne.
Wskazuje sie, ze kodeks karny stanowi formalne Zrédto prawa karnego, stano-
wi najwyzszg forme systematyzacji przepiséw karnych, dazy do powszechno-
&ci i unifikacji tego prawa oraz odnosi sie do stanéw karalnych, ktére majg cha-
rakter podstawowy. Stad kodeks karny wymaga trwatosci i stabilnosci
przepiséw. Tymczasem przepisy pozakodeksowych ustaw karnych cechuje
brak stabilnosci i podatnos¢ na fluktuacje bedgce nastepstwem zmieniajgcej
sie rzeczywistosci ekonomicznej. Przestepstwa gospodarcze to umowna
i zbiorcza nazwa ustalonej kategorii czynéw zabronionych, w tym pozakodek-
sowych przepiséw karnych. Kryterium pozwalajgcym na wyodrebnienie tych
przestepstw jest ich wspdlny, rodzajowy przedmiot ochrony sprowadzajgcy sie
do ochrony prawidtowego obrotu gospodarczego.

Wskazane kryterium determinuje swoisty charakter ustawowego zrédta
przestepstw gospodarczych, jak i pozwigzywany z nim specyficzny typ niedo-
puszczalnego zachowania sie jego sprawcy. Powoduje to, iz wszystkie prze-
stepstwa gospodarcze sg wzglednie jednorodne i charakteryzujg sie wspolnymi
cechami, odrézniajgcymi je od innych kategorii przestepstws.—Podstawa tych
podobienstw jest szczegdlny charakter obrotu gospodarczego. Obr6t ten okre-

4 L. Wilk, Uwagi o tzw. pozakodeksowym prawie karnym (w $wietle idei zupetnej ko-
dyfikacji karnej), ,Panstwo i Prawo”, 2011, z. 7-8, s. 55.

® Kodeks kamy. Czes$¢ ogolna. Komentarz, t. I, red. M. Krélikowski, R. Zawtocki,
Warszawa 2010, s. 997.

® L. wilk, Uwagi o tzw. pozakodeksowym..., op. cit., s. 56.

" Zob. uzasadnienie do rzgdowego projektu ustawy kodeks karny — Nowe kodeksy
karne z 1997 r. z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 176.

® R. Zawtocki, Podstawy odpowiedzialnosci kamej za przestepstwa gospodarcze,
Warszawa 2004, s. 2 i nast.
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Slany jest w literaturze jako catoksztalt zachowanh faktycznych o charakterze
ekonomicznym, ktdre sg nakierowane na osiggniecie zysku. Charakterystyczne
dla obrotu gospodarczego jako zespotu stosunkéw miedzy jego podmiotami
jest wystepowanie w nich co najmniej jednego podmiotu prowadzacego dzia-
talnosc¢ gospodarczqg. Wszakze nalezy pamietacC ze stosunki te nie wystepujg
tylko miedzy podmiotami prowadzgcymi dziatalno$¢ gospodarczg, gdyz obej-
mujg takze relacje pomiedzy przedsiebiorcami prowadzacymi dziatalnos¢ go-
spodarczg a konsumentami~.

Przestepczos¢ gospodarcza dosé zgodnie uwazana jest za wazny pro-
blem spo’feczny”. Naruszenie okreslonych norm obrotu gospodarczego sta-
nowi istote czynéw zabronionych — przestepstw gospodarczych. Mozemy wy-
rozni¢ trzy zasadnicze metody okreslenia cech bezprawnosci zachowania
sprawcy, w przypadku kiedy nie posiada on wymaganego uprawnienia i nie
stosuje sie do niego, w przypadku gdy sprawca posiada wymagane uprawnie-
nie, jednakze nie stosuje sie do niego oraz gdy sprawca posiada wymagane
uprawnienie, lecz je bezprawnie przekracza.

Wskazanie bezprawnosci w przestepstwach gospodarczych nie ograni-
cza sie do stwierdzenia naruszenia uprawnien okreslonych bezposrednio
w postacie znamion dyspozycji przestepstwa. Naruszenie porzadku gospodar-
czego, jako podstawa zakwalifikowania bezprawnosci czynu zabronionego
w obrocie gospodarczym odnosi sie do wszystkich norm tego porzadku, a nie
tylko do norm wskazanych w okreslonym przepisie karnym gospodarczym.
Sprawcg zamachu na dobra prawne, chronione przez prawo karne moze by¢
osoba fizyczna i jednostka organizacyjna, w tym osoba prawna.

Mozemy wyrdznic trzy grupy podmiotow czyndéw zabronionych w obrocie
gospodarczym:

e 0sobe fizyczng dziatajgcg we wtasnym imieniu i na wiasng rzecz,
e 0sobe fizyczng dziatajgcg w cudzym imieniu i interesie,
e podmiot zbiorowy ™.

Odpowiedzialno$¢ karna osoéb fizycznych polega na mozliwosci przypi-
sania jej winy za popetnione przestepstwo gospodarcze jako faktycznemu

® Dziatalnosé gospodarczg definiuje sie jako zarobkowg dziatalnos¢ wytworcza, bu-
dowlana, handlowa, ustugowg oraz poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopa-
lin ze zl6z, a takze dziatalno$¢ zawodowa, wykonywang w sposéb zorganizowany i cig-
gly. Zob. art. 2 ustawy z 2 lipca 2004 r. O swobodzie dziatalnosci gospodarczej — Dz. U.
Nr 173, poz. 1807 z 2004 r.

193 Kalus (red.), Ochrona prawna obrotu gospodarczego, Warszawa 2011, s. 24.

A, Marek, Prawo karne... op. cit. s. 560.

12 Zob. B. Nita, Model odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronio-
ne pod grozbg kary, ,Panstwo i Prawo”, 2003, nr 6; L. Kania, Pociagniecie podmiotu
zbiorowego do odpowiedzialno$ci prawnej przed polskim sadem. Zagadnienia wstepne,
.Zeszyty Naukowe PWSZ” w Gorzowie WIikp., nr 3, 2009, s. 153 i nast.; H. Skwarczyn-
ski, Odpowiedzialno$¢ podmiotéw zbiorowych jako nowy rodzaj odpowiedzialnosci za
czyny zabronione pod grozbg kary, ,Palestra”, 2004, nr 1-2; M. Guzowski, Odpowie-
dzialnos¢ podmiotdéw zbiorowych za czyny zabronione, ,Przeglad Podatkowy”, 2003,
nr12.
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sprawcy tego przestepstwa. Wystepuje tu odpowiedzialno$é za wltasne zacho-
wanie. Odpowiedzialnos¢ osobista osob fizycznych za przestepstwa gospodar-
cze jest typowym rodzajem odpowiedzialnosci za te przeste,pstwals. Odpowie-
dzialno$¢ zastepcza osoéb fizycznych polega na przypisaniu odpowiedzialnosci
osobie fizycznej, ktéra dziatata na rzecz lub w imieniu innego przedmiotu. Fak-
tyczny sprawca przestepstwa odpowiada w zastepstwie innej osoby, ktorg re-
prezentowat, a ktéra ze wzgledéw formalnych nie moze zosta¢ podciggnieta do
odpowiedzialnosci. Klauzule odpowiedzialnosci zastepczej ustawodawca
wprowadzit w odniesieniu do wybranych pozakodeksowych przestepstw go-
spodarczych:

e ustawa z 21.08.1997 r. — Prawo o publicznym obrocie papierami
wartosciowymi (art. 165 ust.2, art. 174 ust. 2),

e ustawa z 29.08.1997 r. — Prawo bankowe (art. 171 ust. 3),

e ustawa z 12.09.2002 r. — o elektronicznych instrumentach ptatniczych (art.
71 ust. 3, art. 72 ust. 2),

¢ ustawa z dnia 26.10.2000 r. — o gietdach towarowych (art. 60 ust. 2),

e ustawa z 29.06.1995 r. — o obligacjach (art. 38 ust. 2, art. 39, ust. 2),

e ustawa z 24.08.2001 r. — o ostatecznosci rozrachunku w systemach
ptatnosci i systemach rozrachunku papieréow wartosciowych oraz zasadach
nadzoru nad tymi systemami,

e ustawa z 16.11.2000 r. — o domach sktadowych oraz o zmianie Kodeksu
cywilnego, Kodeksu postepowania cywilnego i innych ustaw (art. 67 ust. 2),

e ustawa z 18.09.2001 r. — o podpisie elektronicznym (art. 53),

e ustawa z 29.08.1997 r. — o listach zastawnych i bankach hipotecznych (art.
37 ust. 2),

¢ ustawa z 28.08.1997 r. — o organizacji i funkcjonowaniu funduszy
emerytalnych (art. 222),

e ustawa z 28.06.1990 r. — o dziatalnosci ubezpieczeniowe;.

Rozpatrujgc problem odpowiedzialnosci osoby fizycznej, wystepujacej
w imieniu badz na rzecz innej osoby, trzeba zaznaczyé¢, ze wymaog stosowania
klauzuli odpowiedzialnosci zastepczej jest mozliwy wytgcznie wtedy, gdy repre-
zentant w rzeczywistosci dziata na rzecz lub w imieniu okreslonej osoby™. Ist-
niejg bowiem przypadki, w ktérych reprezentant wykorzystuje swoje pethomoc-
nictwo pozorujgc reprezentacj% innego podmiotu, a w rzeczywistosci podejmuje
dziatania na wtasny rachunek ™.

Odpowiedzialno$¢ podmiotéw zbiorowych zdefiniowana jest w art. 2
ustawy o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych.

Podmiotem zbiorowym w rozumieniu ustawy jest osoba prawna oraz
jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci prawnej, ktérej odrebne prze-

133, Kalus (red.), Ochrona prawna obrotu gospodarczego, LexisNexis, Warszawa
2011, s. 305.

0. Gérniok, Przestepczos$¢ gospodarcza i jej zwalczanie, Wyd. PWN, Warszawa
1994, s. 10.

'* R. Zawtocki, Podstawy odpowiedzialnosci..., op. cit., s. 124 i n.
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pisy przyznajg zdolno$¢ prawng, z wytgczeniem Skarbu Panstwa, jednostek
samorzadu terytorialnego i ich zwigzkéw. Podmiotem zbiorowym w rozumieniu
ustawy jest rowniez spdtka handlowa z udziatem Skarbu Panstwa, jednostki
samorzadu terytorialnego lub zwigzki takich jednostek, spétka kapitatowa w or-
ganizacji, podmiot w stanie likwidacji oraz przedsiebiorca niebedgcy osobg fi-
zyczng, a takze zagraniczna jednostka organizacyjna. Okreslony przez usta-
wodawce model odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych pozwala stwierdzic,
iz podmiot zbiorowy nie jest sprawcg przestepstwa, lecz wylgcznie podmiotem
positkowo odpowiedzialnym za przestepstwo popetnione przez osobe fizyczng.
Zaleznos¢ tg okresla art. 3 powotanej ustawy Podmiot zbiorowy podlega odpo-
wiedzialnosci za czyn zabroniony, ktérym jest zachowanie osoby fizycznej dzia-
tajacej w imieniu lub w interesie podmiotu zbiorowego w ramach uprawnienia
lub obowigzku do jego reprezentowania, podejmowania w jego imieniu decyzji
lub wykonywania kontroli wewnetrznej albo przy przekroczeniu tego uprawnie-
nia lub niedopetnieniu tego obowigzku, dopuszczonej do dziatania w wyniku
przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia obowigzkoéw przez osobe oraz
dziatajgcej w imieniu lub w interesie podmiotu zbiorowego, za zgodg lub wie-
dz3 tej osoby, bedgcej przedsiebiorcg, ktéry bezposrednio wspétdziata z pod-
miotem zbiorowym w realizacji celu prawnie dopuszczalnego, jezeli zachowa-
nie to przyniosto lub mogto przynies¢ podmiotowi zbiorowemu korzysc,
chociazby niemajatkowg .

Powigzanie pomiedzy odpowiedzialnoscig karng podmiotu zabronionego
a czynem zabronionym osoby fizycznej okreslajg art. 4 i 5 powotanej ustawy.
Podstawg odpowiedzialnosci jest uprzednie skazanie za przestepstwo osoby
fizycznej reprezentujgcej ten podmiot, jezeli zachowanie tej osoby fizycznej
przyniosto lub mogto przynies¢ podmiotowi zbiorowemu korzy$¢. Przepis art. 3
ustawy ogranicza sie do formalnej reprezentacji podmiotu zbiorowego czyli
dziatania w zakresie uprawnien i obowigzkow. Zgodnie z art. 16 cyt. ustawy ma
ona zastosowanie do przestepstw gospodarczych wskazanych m.in. w ustawie
z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej, ustawie z dnia
29 czerwca 1995 r. 0 obligacjach, ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — ,Prawo
bankowe”, ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. — ,Prawo wtasnosci przemysto-
wej”, ustawie z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spdtek handlowych, ustawie
z dnia 29 listopada 2000 r. o obrocie z zagranicg towarami, technologiami
i ustugami o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa panstwa, a takze dla
utrzymania miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa, ustawie z dnia
22 czerwca 2001 r. ,O wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wy-
twarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami
i technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym”, ustawie z dnia
29 lipca 2005 r. ,O obrocie instrumentami finansowymi”, ustawie z dnia
29 sierpnia 1997 r. ,O listach zastawnych i bankach hipotecznych”, ustawie
z dnia 29 lipca 2005 r. ,O ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instru-
mentow finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spoétkach

16 Ustawa z dnia 28 pazdziernika 2002r. o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych
za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz.U. 2002 Nr 197 poz. 1661), art. 3.
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publicznych”. Ochrona okreslonego dobra prawnego polega na przedstawieniu
zachowan, okreslajgcych karalne sposoby zamachu na to dobro.

Wykitadnia tych zachowan, ujetych w postaci znamion strony przedmio-
towej w bezposredni sposdb decyduje o zakresie i charakterze czynnosci
sprawczych. Czynnosci sprawcze w przestepstwach gospodarczych wskazujg
zazwyczaj na charakter ekonomiczny, gdyz czynnos¢ ta stanowi przestanke,
realizacje, bagdz rezultat okreslonej normy gospodarczej. Sprawca przestep-
stwa gospodarczego jest uczestnikiem obrotu gospodarczego, zaliczamy wiec
tu podmioty, ktére sg adresatem okreslonych w ustawach uprawnienr i obo-
wigzkéw o charakterze gospodarczym. Jest to nastepstwem faktu, ze obrét go-
spodarczy jest sferg dziatalnosci cztowieka w petni reglamentowang prawnie.

Wszystkie czynnosci sprowadzajgce sie do aktywnosci gospodarczej,
bez wzgledu na jej charakter podlega rygorowi prawnemu. Podstawy tego za-
chowania z reguty ksztattuje decyzja ekonomiczna, ktérej przedmiotem sg rze-
czy, z ktérymi prawo obrotu gospodarczego wigze Scile okreslone prawa i ob-
owigzki. Konsekwencjg decyzji ekonomicznej sg okreslone skutki prawne,
rozwazanie zachowania sprawcy przestepstwa gospodarczego wykazuje spe-
cyficzne podstawy oraz konsekwencje. Czynno$¢ prawna jest charakterystycz-
nym rodzajem czynnosci w skiad ktérej wchodzi co najmniej jedno o$wiadcze-
nie woli, zmierzajgce do ustanowienia, zmiany Ilub zniesienia stosunku
cywilnoprawnego. Wynika tutaj szczego6lny stan faktyczny z, z ktérym ustawa
wigze skutki prawne wyrazone nie tylko w oswiadczeniu woli, lecz takze
oswiadczeniem tym nieobjete, a wynikajgce z ustawy, zasad wspdizycia spo-
tecznego lub z ustalonych zwyczajow™".

Przyktady przestepstw gospodarczych zawartych w ustawodawstwie

Liczba przestepstw gospodarczych i wykroczen gospodarczych umiej-
scowionych poza czescig szczegding Kodeksu karnego, a takze Kodeksu wy-
kroczen znacznie przewyzsza catg czes¢ szczegélng obu kodekséw. Formal-
nym zrodtem prawa karnego gospodarczego sg przepisy karne zamieszczone
w ponad stu pozakodeksowych ustawach karnych®®. Zaliczenie przepiséw kar-
nych okreslonych ustaw do prawa karnego gospodarczego, a $cisle do poza-
kodeksowego prawa karnego gospodarczego jest podyktowane zatozeniem, ze
przepisy karne tych ustaw naruszajg zasady prawidtowego funkcjonowania ob-
rotu gospodarczegolg. W literaturze zwraca sie uwage, ze przestepstwa go-
spodarcze na tle przestepstw powszechnych cechuje w szczegdlnosci: brak
przejawdw przemocy, pozoér legalno$ci wykonywanych obowigzkéw czy oszu-
kanczy sposob ich popetnienia, powstanie szkody materialnej lub niematerial-
nej, trudnosci w ustaleniu osoby pokrzywdzonejzo.

' R. Zawlocki, Podstawy odpowiedzialnosci..., op. cit.,s.159 i n.

8 0. Wiodkowski, Przepisy kame ustawy o rachunkowo$ci, Wyd. Lex Wolters Klu-
wer, Warszawa 2012, s. 71.

19 |bidem, s. 72.

%0 A. Zientara, Przestepstwo naduzycia zaufania z art. 296 kodeksu karnego, Wyd.
Oficyna, Warszawa 2010, s. 46in.
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Z zasady zaliczenie danego typu przestepstwa do przestepstw gospo-
darczych jest kwestig bardzo ocenng. Podstawowym celem funkcjonowania
prawa karnego gospodarczego jest ochrona polityki kraju i débr ogdélnonarodo-
wych. Réwnie waznym przedmiotem ochrony sg prawa i interesy uczestnikow
szeroko pojetego zycia gospodarczego. Odnoszgc sie do pozakodeksowych
przestepstw gospodarczych i zasad odpowiedzialnosci za te przestepstwa war-
to odnies¢ sie do konkretnych przyktadéw zawartych w ustawodawstwie.

Przedstawione zostang typy przestepstw gospodarczych rozumianych
jako zachowania szkodzace lub zagrazajgce wyrzgdzeniem szkody w pona-
dindywidualnych i indywidualnych interesach gospodarczych. Ustawa z 1936
roku ,Prawo czekowe” w art. 61 okresla przestepstwo zwigzane z wystawie-
niem czeku bez pokrycia”. Przestepstwo okreslone w tym przepisie ma cha-
rakter skutkowy — popetnione jest w momencie przedstawienia czeku do zapta-
ty czego skutkiem jest nieotrzymanie zaptaty przez posiadacza czeku. Popei¢
przestepstwo czekowe mozna umys$inie w postaci zamiaru: bezposrednie-
go, ewentualnego oraz nieumysinie. Zamiar bezposredni nastepuje wéwczas,
gdy sprawca wie, ze na rachunku nie posiada srodkéw i nie bedzie ich posiadat
w chwili realizacji czeku do zaptaty, jednakze wystawia czek i wrecza go remi-
tentowi.

Zamiar ewentualny nastepuje wtedy, gdy dana osoba wystawia kilka
czekdw, z ktorych kazdy moze wyczerpaé kwote pokrycia. Sprawca jest swia-
domy, ze tylko jeden ztych czekéw bedzie wykupiony, inne za$ nie zostang
zaptacone z powodu braku pokrycia i godzi sie na ten skutek. Przestepstwo
wystawienia czeku bez pokrycia jest popetnione nieumysinie, jezeli dana osoba
jest swiadoma, ze wystawia czek bez pokrycia, przewiduje mozliwos¢ odmowy
zaptaty go przez trasata z powodu braku funduszu, lecz niestusznie przypusz-
cza, ze czek zostanie zrealizowany. Liczy, ze odmowa wykupienia czeku nie
bedzie miata miejsca. Motywem tego moze byé oczekiwanie, ze na jej rachu-
nek bankowy w miedzyczasie wptynie kwota od innych oséb lub ona sama be-
dzie w stanie jg wpfaci¢. Nieumyslno$¢ zachodzi tez wéwczas, gdy wystawca
nie przewiduje, ze czek nie zostanie zaptacony z powodu braku pokrycia, po-
niewaz, wystawiajgc czek, nie zna stanu swego konta wskutek braku nalezytej
starannosci.

Przestankg odpowiedzialnosci karnej jest brak zaptaty sumy czekowej
przez trasata, kolejnym znamieniem wynikajacym z art. 61 prawa czekowego
jest brak u trasata niezbednego funduszu do rozporzadzenia. Zwrot ten jedno-
znacznie wskazuje, ze przedmiotem swiadczenia wystawcy jest gotéwka. Po-
petnienie przestepstwa jest jednak mozliwe wéwczas, gdy na koncie znajdujg
sie pienigdze, jednak sg one np. zabezpieczone wskutek zajecia w konse-

2L Art. 61. Kto wystawia czek, nie majac u trasata potrzebnego funduszu do rozpo-
rzadzenia, lub po wystawieniu czeku rozporzgdza pokryciem, jezeli skutkiem tego zapta-
ta czeku nie nastgpita, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 2. Jezeli sprawca dziata nieumysinie, podlega grzywnie albo karze ogra-
niczenia wolnosci.” (Dz.U. 1936 nr 37 poz. 283).
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kwencji czynnosci egzekucyjnychzz. Kolejng ustawg odnoszgcy sie do pozako-
deksowych przestepstw gospodarczych jest ustawa z 2000 roku — kodeks spo-
tek handlowych okreslajgc przestepstwo dziatania na szkode spodtki. Ustawa
reguluje tworzenie, funkcjonowanie, organizacje, taczenie, rozwigzywanie, po-
dziat i przeksztatcanie spétek handlowych. Spoétkami handlowymi sg spotki
osobowe jawna, komandytowa, komandytowo — akcyjna, partnerska, a takze
spoiki kapitatowe — akcyjna, z ograniczong odpowiedzialnoscia.

Dziatanie na szkode spotki do lipca 2011 r. wigzato sie z odpowiedzial-
noscig karna, jednakze okreslajgcy te czynnos¢ art 585 k.s.h. zostat uchylony
ze wzgledu na niespetnienie konstytucyjnego rygoru wystarczajgcej okreslono-
§ci czynu zabronionego, co mogto kierowac do zbyt szerokiego i istotnie ogra-
niczajgcego pola manewru dla podmiotdw uczestniczgcych we wspétpracy ze
spotka. W tej chwili dziatanie na szkode spétki wigze sie z odpowiedzialnoscig
cywilng — odszkodowawczg za popetniong szkode. Kodeks spétek handlowych
okresla osobno odpowiedzialno$¢ cywilng za szkode wyrzgdzong spétce z.0.0.
i spoice akcyjnej. Odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzgdzong spétce z.0.0. wyni-
ka z art. 292-294 k.s.h.*®

W art. 292 kodeks karny okresla odpowiedzialnos¢ za szkody powstate
do momentu tworzenia spokki. Przepis ten tworzy podstawe odpowiedzialnosci
dla wszelakich dziatan i zaniechan, ktére utrzymujg w zwigzku przyczynowym
z wyrzadzong szkodg spoice poczynionych przez wspdlnikéw spotki, przy-
sztych cztonkdéw zarzadu oraz oséb trzecich uczestniczacych w procesie two-
rzenia spotki z.0.0. Czynnos¢ zmierzajgca do wyrzgdzenia szkody musi pole-
gac¢ na zlamaniu przepisOw prawa.

Z kolei zakres art. 293 jest szerszy czasowo, gdyz okresla caty czas ist-
nienia i powstawania spofki. Statuuje on jednak odpowiedzialno$¢ $cisle okre-
Slonych oséb — czlonkdéw zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz li-
kwidatora, a takze wspdlnikow o ile stanowig jednoczesnie ktérys z tych
podmiotéw. Osoby przytoczone w tym przepisie ponoszg odpowiedzialno$é
odszkodowawczg jesli na podstawie ich dziatania, badz zaniechania, ktore jest
sprzeczne z przepisami regulujgcymi dziatanie spotek, badz tez z umowg lub
statutem spoikki, powstata szkoda. Szkoda musi by¢é zawiniona, a cztonkowie
tych organéw majg mozliwos¢ odwotaé sie od odpowiedzialnosci np. poprzez
powotanie na udzielone absolutorium — w okreslonych przypadkach. Osoby

2. Tkaczyk-Rymanowska, Wybrane zagadnienia pozakodeksowego prawa karne-
go, Przemysl — Rzeszow 2011, Wyd. Rsdruk, s. 134.

2 Art. 292. Kto, biorgc udziat w tworzeniu spotki, wbrew przepisom prawa z winy
swojej wyrzadzit spotce szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Art. 293. § 1. Czlonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz likwidator
odpowiada wobec spéiki za szkode wyrzadzong dziataniem lub zaniechaniem sprzecz-
nym z prawem lub postanowieniami umowy spdtki, chyba ze nie ponosi winy.

§ 2. Cztonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz likwidator powinien
przy wykonywaniu swoich obowigzkéw dotozy¢ starannosci wynikajacej z zawodowego
charakteru swojej dziatalnosci.

Art. 294. Jezeli szkode, o ktdrej mowa w art. 292 i art. 293 § 1, wyrzadzito kilka os6b
wspolnie, odpowiadajg za szkode solidarnie. (Dz.U. 2000 nr 94 poz. 1037).
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przytoczone w tej regulacji sg zmuszone wykaza¢ wyzszym poziomem po-
rzadnej starannosci przy wykonywanych dziataniach z uwagi na zawodowy
charakter dziatalnosci co wytgcza przypisanie winy nieumyslnie. Przy wiekszej
liczbie sprawcéw szkody na podstawie przytoczonych przepiséw, osoby te od-
powiadajg solidarnie.

W przypadku spdtki akcyjnej odpowiedzialnosé za szkode spotki normu-
ja®* art. 480 — 485 k.s.h.” Z kolei, w przypadku spotki akcyjnej kodeks takze
przewiduje analogicznie do przepisow odnoszgcych sie spotki z.0.0 odpowie-
dzialnos¢ za szkody przy tworzeniu spéiki oraz dziataniem lub zaniechaniem
czlonka zarzadu, rady nadzorczej oraz likwidatora sprzecznym z prawem lub
postanowieniami statutu spétki. Kodeks wyznacza taki sam krgg podmiotow
odpowiedzialnych za szkode wyrzadzong spotce w okresie jej powstawania
bedgcg konsekwencjg naruszenia przepisdOw prawa, charakteryzujgcych sie
dziataniem bgdz zaniechaniem noszgcym znamiona winy umysinej badz nie-
dbalstwa. Kodeks wykazuje katalog czynnosci takich jak: zamieszczenie lub

2. Duzy, Odpowiedzialno$¢ karna cztonkbw organéw spotek kapitatowych. Dziata-
nia na szkode spotki, Oficyna Wydawnicza Branta, Bydgoszcz 2004, s. 48in.

%5 Art. 480. § 1. Kto, biorgc udziat w tworzeniu spdtki, wbrew przepisom prawa z winy
swojej wyrzadzit spotce szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

§ 2. W szczegdlnosci odpowiada ten, kto:

1) zamieScit lub wspédtdziatat w zamieszczeniu w statucie, sprawozdaniach, opiniach,
ogtoszeniach i zapisach fatszywych danych lub dane te w inny sposéb rozpowszechniat
badz tez pominat lub wspdtdziatat w pominieciu w tych dokumentach danych istotnych
dla powstania spoétki, w szczegolnosci dotyczgcych wktaddéw niepienieznych, nabycia
mienia oraz przyznania akcjonariuszom lub innym osobom wynagrodzenia lub szcze-
golnych korzysci, albo

2) wspotdziatat w czynnosciach prowadzgcych do zarejestrowania spoétki na podsta-
wie dokumentu zawierajgcego fatszywe dane.

Art. 481. Kto w zwigzku z powstaniem spotki akcyjnej lub podwyzszeniem jej kapitatu
zakladowego z winy swojej zapewnia sobie albo osobie trzeciej zaptate nadmiernie wy-
gorowang ponad warto$¢ zbywczg wktadow niepienieznych albo nabywanego mienia
lub tez wynagrodzenie albo korzysci szczegdine, niewspdtmierne z oddanymi ustugami,
obowigzany jest do naprawienia szkody wyrzadzonej spotce.

Art. 482. Kto przy badaniu sprawozdania finansowego spotki z winy swojej dopuscit
do wyrzgdzenia spotce szkody, obowigzany jest do jej naprawienia.

Art. 483. § 1. Czlonek zarzgdu, rady nadzorczej oraz likwidator odpowiada wobec
spotki za szkode wyrzgdzong dziataniem lub zaniechaniem sprzecznym z prawem lub
postanowieniami statutu spotki, chyba ze nie ponosi winy.

§ 2. Czlonek zarzadu, rady nadzorczej oraz likwidator powinien przy wykonywaniu
swoich obowigzkéw dotozyé starannosci wynikajgcej z zawodowego charakteru swojej
dziatalnoéci.

Art. 484. Kto wspoétdziatat w wydaniu przez spétke bezposrednio lub za posrednic-
twem 0s6b trzecich akgji, obligacji lub innych tytutéw uczestnictwa w zyskach albo po-
dziale majgtku, obowigzany jest do naprawienia wyrzadzonej szkody, jezeli zamiescit w
ogtoszeniach lub zapisach fatszywe dane lub w inny sposéb dane te rozpowszechniat
albo, podajac dane o stanie majgtkowym spotki, zatait okolicznosci, ktére powinny byé
ujawnione zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Art. 485. Jezeli szkode, o ktorej mowa w art. 480-484, wyrzadzito kilka oséb wspdl-
nie, odpowiadajg za szkode solidarnie. (Dz.U. 2000 nr 94 poz. 1037)
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wspotdziatanie w zamieszczeniu w statucie, opiniach, sprawozdaniach, ogto-
szeniach i zapisach fatszywych danych, rozpowszechnianie tych danych, bgdz
tez pominiecie lub wspotdziatat w pominieciu w tych dokumentach danych
istotnych dla powstania spofki, wspoétdziatanie w czynnosciach prowadzacych
do zazgejestrowania spotki na podstawie dokumentu zawierajgcego fatszywe
dane””.

Kodeks wprowadza takze odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg osob
sprawujgcych funkcje zatozycieli lub cztonkéw zarzadu, ktére w zwigzku z po-
wstaniem spétki akcyjnej lub powiekszeniem jej kapitatu zaktadowego w spo-
sOb zawiniony zapewnia sobie albo osobie trzeciej zaptate na zbyt zawyzong
ponad wartos¢ wktadéw niepienieznych albo nabywanego mienia lub tez graty-
fikacje albo szczegdlne korzysci, nieporéwnywalne z oddanymi ustugami.

Dodatkowo kodeks spotek handlowych przewiduje odpowiedzialno$¢
biegtych rewidentéw za szkode wyrzgdzong przy badaniu sprawozdania finan-
sowego oraz za wspoidziatanie w wydaniu papieréw wartosciowych uprawnia-
jacych do uczestnictwa w zyskach, jezeli okreslone osoby zamiescity w ogto-
szeniach lub zapisach falszywe dane lub w inny sposéb dane te rozpo-
wszechniaty bgdz, podajgc dane o stanie majgtkowym spotki, zataity okolicz-
nosci, ktére powinny by¢ ujawnione zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

W przypadku wyrzadzenia szkody przez kilka oséb, odpowiedzialno$¢
ponoszg one solidarnie®’. Pozostajac w tematyce kodeksu spotek handlowych
warto zwrdcié takze uwage na art. 590-592 k.s.h.”® Osobg upowazniong do

%% T. Oczkowski, Oszustwo Jako przestepstwo majgtkowe i gospodarcze, Wyd. Za-
kamycze 2004, s. 75.

A. Kidyba, Prawo handlowe, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 348 in.

8 Art. 590. Kto w celu umozliwienia bezprawnego gtosowania na walnym zgroma-
dzeniu lub bezprawnego wykonywania praw mniejszosci:

1) wystawia fatszywe zaswiadczenie o zlozeniu dokumentu akcji uprawniajgcej do
glosowania.

2) uzycza innemu dokumentu akgcji, ktéra nie uprawnia jej wiasciciela do gtosowania,

3) wystawia falszywe zaswiadczenie o prawie uczestnictwa w walnym zgromadzeniu
spotki publicznej,

4) przekazuje lub udostepnia falszywy wykaz akcjonariuszy uprawnionych do
uczestnictwa w walnym zgromadzeniu spdtki publicznej — podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

Art. 591. Kto przy glosowaniu na walnym zgromadzeniu lub wykonywaniu praw
mniejszosci postuguje sie:

1) fatszywym zaswiadczeniem o zlozeniu dokumentu akcji uprawniajgcej do gtoso-
wania,

2) cudzym dokumentem akcji bez zgody wiasciciela,

3) cudzym dokumentem akgji, ktéra nie uprawnia jej wtasciciela do gtosowania,

4) fatszywym zaswiadczeniem o prawie uczestnictwa w walnym zgromadzeniu spotki
publicznej,

5) fatszywymi instrukcjami do gtosowania na walnym zgromadzeniu spétki publicznej

— podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

Art. 592. Cztonek zarzadu, ktéry dopuszcza do wydania dokumentéw akciji:

1) niedostatecznie optaconych,

2) przed zarejestrowaniem spéfki,
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wystawienia zaswiadczenia o ztozeniu dokumentu akcji uprawniajgcej do gto-
sowania jest notariusz, osoba dziatajgca w imieniu banku, domu maklerskiego
— o falszu mozemy méwi¢ w momencie gdy dotyczy ono istotnych okolicznosci
np. liczby posiadanych akcji. Osobg uprawniong do uzyczania akc;ji jest jej wia-
Sciciel bgdz pethomocnik. Zaswiadczenie o prawie uczestnictwa w walnym
zgromadzeniu spotki publicznej moze wystawi¢ podmiot prowadzgcy depozyt
papierow warto$ciowych — Krajowy Depozyt Papieréw Wartoéciowychzg. Kra-
jowy Depozyt Papierow Wartosciowych moze udostepniaé wykaz akcjonariu-
szy uprawnionych do uczestnictwa w walnym zgromadzeniu. Istote przestep-
stwa art. 591 stanowi tu nie posiadanie cudzych lub fatszywych dokumentéw,
ale postugiwanie sie nimi podczas glosowania.

Odnoszac sie do art.592 mamy do czynienia z przestepstwem indywidu-
alnym, gdyz moze je popetni¢ tylko cztionek zarzgdu spéiki akcyjnej, jest to
przestepstwo umysine oraz materialne poniewaz jego nastepstwem jest bez-
prawne wydanie akcji spotki. Przepisy zakazujg wydawania dokumentéw akciji
na okaziciela przed petng wptatg, zatem odpowiedzialnos¢ karna cigzy na
sprawcy za przekazanie akcjonariuszowi wystawionego przez spoétke doku-
mentu. Przed zarejestrowaniem spokki zabronig sie wydawa¢ na akcje ani na
prawa uczestnictwa w spétce lub podziale jej majatku, dokumentdéw na okazi-
ciela, swiadectw tymczasowych ani dokumentéw imiennych lub na zlecenie.
Omawiany artykut naktada obowigzek zmiany statutu spotki w przypadku pod-
wyzszenia kapitatu zakladowego spotki, nastepuje emisja nowych akgcji lub
podwyzszenie wartosci nominalnej akcji dotychczasowych. Zmiane statutu za-
rzad zgtasza do sadu rejestrowego. Przed zare(}'estrowanie podwyzszenia kapi-
tatu dokumenty akgji nie mogg by¢ wydawane3 .

Ustawa ,Prawo upadtosciowe i naprawcze” z 2003 roku okresla pozako-
deksowe przestepstwo gospodarcze zwigzane z postepowaniem upadioscio-
wym. Ustawa okresla zasady wspdlnego dochodzenia roszczen wierzycieli od
niewyptacalnych dtuznikéw, skutki ogtoszenia upadtosci, zasady postepowania
naprawczego wobec przedsiebiorcow zagrozonych niewyptacalnoscig. Za
upadtego mozna uznac tego, kto jest niewyp+aca|ny31. Niewyptacalnym jest
diuznik, ktoéry nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan, w przypadku
gdy ogtoszenie upaditosci dotyczy dtuznika bedgcego osobg lub jednostkg or-
ganizacyjng nieposiadajacg osobowosci prawnej, ktorej inna ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawng, mozna ogtosi¢ upadto$¢ tych podmiotéw takze wowczas,
gdy ich zobowigzania przekroczg wartos¢ jego majatku, nawet wtedy, gdy na

3) w przypadku podwyzszenia kapitatu zaktadowego — przed zarejestrowaniem
podwyzszenia

- podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.
(Dz.U. 2000 nr 94 poz. 1037).

29 Krajowy Depozyt Papierow Wartosciowych jest w Polsce centralng instytucjg od-
powiedzialng za prowadzenie i nadzorowanie systemu depozytowo-rozliczeniowego
w zakresie obrotu papierami wartosciowymi.

%0 K. Tkaczyk-Rymanowska, Wybrane zagadnienia..., op. cit., s. 156 i n.

31 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze, (Dz.U. 2003 nr
60 poz. 535), art. 10.
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biezgco te zobowigzania wykonujesz. Postepowanie upadtosciowe wszczynane
jest na wniosek, ktéry powinien zawiera¢ m.in. oznaczenie dtuznika, jego na-
zwe albo firme, miejsce zamieszkania albo siedzibe, wskazanie okolicznosci,
ktére uzasadniajg wniosek i ich uprawdopodobnienie. Postepowanie upadto-
Sciowe moze przybra¢ dwie formy. Pierwsza, polgczong z likwidacjg majatku
i druga, ktora jest zwigzana z zawarciem uktadu. Podstawg ogtoszenia upadio-
$ci z mozliwoscig zawarcia uktadu jest uprawdopodobnienie, ze w drodze ukta-
du wierzyciele zostang zaspokojeni w wyzszym stopniu, niz zostaliby zaspoko-
jeni po przeprowadzeniu postepowania upadtosciowego obejmujgcego
likwidacje majatku diuznika®®. Jezeli wystepujgcy z wnioskiem nie uprawdopo-
dobni, iz w drodze ukfadu wierzyciele zostang zaspokojeni w wyzszym stopniu,
niz zostaliby zaspokojeni po przeprowadzeniu postepowania upadtosciowego
obejmujacego likwidacje majatku upadtego, sgd prowadzi postepowanie obej-
mujace likwidacje majgtku dtuznika.

W stosunku do przedsiebiorcy zagrozonego niewyptacalnoscia mozna
wszczgC postepowanie naprawcze34. Podstawowym celem postepowania jest
uchronienie przedsiebiorcéw przed upadioscig i doprowadzenie do ukfadu
z wierzycielami. Zagrozony niewyptacalnoscig jest przedsiebiorca, ktéry pomi-
mo wykonywania swoich zobowigzan, wedtug obiektywnej oceny jego sytuaciji
ekonomicznej oczywistym jest, ze w niedtugim czasie bedzie niewyptacalny™.

Przedsiebiorca, ktéry uzna, ze jest zagrozony niewyptacalnoscig, moze
ztozy¢ w sagdzie oswiadczenie o wszczeciu postepowania naprawczego oraz
dotgczy¢ do niego m.in. aktualny wykaz majgtku z szacunkowg wyceng jego
sktadnikéw, aktualne sprawozdanie finansowe badz bilans sporzgdzony do ce-
6w tego postepowania, spis wierzycieli, oswiadczenie o sptatach wierzytelno-
Sci. Po wszczeciu postepowania sgd ustanawia nadzorce se;dowego, ktérego
zadaniem jest czuwaé nad przebiegiem catego postepowania ®. Art. 522-523%

%2 |bidem, art. 11 ust. 2.

% |bidem, art. 14.

% |bidem, art. 492 ust. 1.

% |bidem, art. 492 ust. 2.

% A.G. Harla, Prawo upadfosciowe i naprawcze, Wyd.. Liber, Warszawa 2011, s. 85.

3 Art. 522. 1. Kto bedac dtuznikiem albo osobg uprawniong do reprezentowania
diuznika, ktéry jest osobg prawng lub spoétkg handlowg niemajacg osobowosci prawnej,
podaje we wniosku o ogtoszeniu upadtosci albo w oswiadczeniu o wszczeciu postepo-
wania naprawczego nieprawdziwe dane — podlega karze pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5.

2. Tej samej karze podlega, kto bedac dtuznikiem lub osobg uprawniong do repre-
zentowania diuznika, ktory jest osobg prawng lub spotkg handlowg niemajacg osobowo-
Sci prawnej, w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadiosci albo w postepowaniu
naprawczym podaje sgdowi nieprawdziwe informacje co do stanu majatku dtuznika.

Art. 523. 1. Kto bedac upadtym albo osobg uprawniong do reprezentowania upadte-
go, ktéry jest osobg prawng lub spoétkg handlowg niemajgcg osobowosci prawnej, nie
wydaje syndykowi catego majgtku wchodzgcego do masy upadiosci, ksigg rachunko-
wych lub innych dokumentéw dotyczacych jego majgtku — podlega karze pozbawienia
wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.
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omawianej ustawy okresla nam przestepstwa zwigzane z podaniem niepraw-
dziwych danych we wniosku o ogtoszeniu upadfosci badz nie wydania syndy-
kowi catego majatku wchodzgcego w sktad masy upadtos$ci.

Dane nieprawdziwe to takie, ktére sg niezgodne ze stanem rzeczywistym, dla
bytu przestepstwa wystarczy, by cho¢ jeden z wymaganych elementoéw byt nie-
prawdziwy. Jest to przestepstwo indywidualne, umysine odpowiada za nie ten,
kto ztozyt wniosek, oswiadczenie czy tez podat sgdowi nieprawdziwe informa-
cje. Oczywistg rzeczg jest, iz przedmiotem ochrony opisanych przestepstw jest
prawidtowos¢ toku postepowania naprawczego.

Mozna dopetnic te teze o stwierdzenie, ze przedmiotem ochrony jest ob-
rét gospodarczy, jako ze postepowanie naprawcze prowadzone w oparciu
o fikcyjne przestanki narusza reguty obrotu. Tym samym przestepstwa wska-
zane w Prawie upadtosciowym i naprawczym nalezg do kategorii przestepstw
gospodarczych. Warto tu podkresli¢, ze odwiadczenie o wszczeciu postepowa-
nia naprawczego przedstawia jeden z najbardziej rozbudowan%/ch pod wzgle-
dem formalnym wnioskéw znanych polskiej procedurze cywilnej 8,

.Nieprawdziwe dane” w rozumieniu art. 522 ust. 1 p.u.n. mogg odnosi¢
sie do okolicznosci uzasadniajgcych wszczecie postepowania naprawczego
czy oznaczenia miejsca, gdzie znajduje sie majagtek diuznika. Przez podanie
nieprawdziwych danych rozumie¢ nalezy takze zafatszowanie istotnych infor-
macji z punktu widzenia wymagan skomgletowania sktadnikow o$wiadczenia
0 wszczeciu postepowania naprawczego3 .

Podsumowanie

Podstawg odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo gospodarcze jest
prawnokarna ocena wyboru w zakresie realizacji obowigzujgcej normy prawa
gospodarczego. Wybdr ten najczesciej jest podstawg odpowiedzialnosci
w przypadku gdy sprawca podjat sie zachowania bezprawnego z pominieciem
mozliwego zachowania dozwolonego, w przypadku, gdy wybor taki rzeczywi-
Scie istniat, a naruszenie normy prawnej byto obiektywnie jednoznaczne. Kryte-
rium prawidtowego dokonania takiego zabiegu jest wyinterpretowanie z normy
gospodarczej jednoznacznego zakazu i odniesienia go do postawy sprawcy
naruszajgcego te norme. Wybdr sprawcy przyjmuje posta¢ konkretyzacji decy-
Zji gospodarczej i nalezy jg ocenia¢ opierajgc sie na wzorcach prawidiowego
postepowania oraz normach gospodarczych obowigzujgcych sprawce4°. Jak-
kolwiek obszerna bytaby kodyfikacja karna, to nie ma mozliwosci pomieszcze-
nia w niej wszystkich przestepstw gospodarczych.

2. Tej samej karze podlega, kto bedac upadtym albo osobg uprawniong do reprezen-
towania upadtego, ktéry jest osobg prawng lub spdtkg handlowg niemajgcg osobowosci
prawnej, nie udziela syndykowi lub sedziemu-komisarzowi informacji dotyczacych ma-
jatku upadtego. (Dz.U. 2003 nr 60 poz. 535).

% J. Skorupka, Prawo karne gospodarcze. Zarys wyktadu, Wyd. LexisNexis, War-
szawa 2005, s. 15in.

% p. Zimmerman, Prawo upadfosciowe i naprawcze, Wyd. C.H. Beck, Warszawa
2008, s. 6401 n.

0 R. Zawtocki, Podstawy odpowiedzialnosci..., op. cit., 5.382 i n.

ZN nr 100 Seria: Administracja i Zarzadzanie (27)2014



258 Justyna Przychodzien

Wystepowanie przepisbw karnych poza kodeksem karnym jest
expressis verbis pochodng mnogosci regulacji i mozliwosci wykonania bez-
prawnych zachowan. Najlepszym rozwigzaniem wydaje sie rozwigzanie po-
Srednie, postulowane juz w literaturze. Nalezy uzupetni¢ polski system prawa
karnego o ustawe porzadkujaca, tj. przyznajacg uprawnienie Radzie Ministrow
lub Ministrowi Sprawiedliwosci do publikacji w formie rozporzadzenia katalogu
przepisow pozakodeksowego prawa karnego. Katalog ten bylby sukcesywnie
aktualizowany i stanowitby spis tresci pozakodeksowego prawa karnego. W ten
sposdb, system prawa karnego mégiby spetni¢ postulat zupetnosci i przejrzy-
stosci prawa.
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