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Wybrane problemy obrotu w prawie autorskim
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Chosen problems of trading in copyright
and related rights

Streszczenie: Regulacje z zakresu prawa autorskiego i praw pokrewnych sg w ostatnich latach przed-
miotem ozywionej dyskusji zwigzanej nie tylko z rozwojem technicznych mozliwo$ci korzystania z utwo-
row i przedmiotdw praw pokrewnych, lecz takze pojawianiem si¢ nowych zjawisk w obrocie prawami
autorskimi, ktére nalezg do swego rodzaju szarej strefy prawa autorskiego. Problemy takie, jak komer-
cjalizacja osobistych praw twércow, piractwo komputerowe czy tez kwestie zwigzane ze stosowaniem
prawa konkurencji w prawie autorskim wymagajg niewatpliwie szerszego rozpatrzenia. Niniejszy artykut
omawia wskazane problemy i stanowi wstep do szerszej dyskusji zwigzanej z przedstawiong tematyka.
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Abstract: The provisions of the copyright and related rights law are currently the subject of lively dis-
cussion. Such a discussion is connected not only with the development of the technical possibilities to
use the works and objects of related rights, but also with new phenomena which constitute a kind of
"grey zone" of copyright law. Problems such as commercialization of moral rights, computer piracy and
the matter of application of competition law in the provisions of copyright law undoubtedly require wider
consideration. The article describes the afore mentioned problems and serves as an introduction to a
wider discussion considering presented matter.
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Wstep

Prawo autorskie, bedgce czescig prawa witasnosci intelektualnej, ma na
celu zapewnienie ochrony interesOw autora poprzez ustanowienie regut zwigza-
nych z tworzeniem utworéw oraz obrotem nimi. Zasadniczo mozemy wiec wyroz-
ni¢ 2 ptaszczyzny dziatah twércy: ptaszczyzne kreacyjng i ptaszczyzne handlows.
W ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych po-
dziat taki jest réwniez widoczny, prawa autoréw podzielono bowiem na uprawnie-
nia osobiste oraz uprawnienia majgtkowe. Z jednej strony wiec istnieje koniecznos¢
zaspokojenia moral rights stanowigcych wyraz wiezi autora ze swoim tworem, z dru-
giej za$ nie mniej wazne sg kwestie ekonomiczne. Stworzenie utworu wymaga
bowiem znacznego wysitku, ktdry poza nagrodg w postaci uzyskania uznania pu-
blicznosci, powinien by¢ wynagrodzony w formie pienieznej. Prawidlowos¢ ta ist-
niata daleko wczeéniej przed powstaniem pierwszych regulacji prawno-autorskich
w postaci mecenatu sztuki, przejawiajgcego sie w sponsoringu artystéw prowa-
dzonym przez moznowtadcow. To kwestie ekonomiczne stanowigce nieodtaczny
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element tworczosci, lezaly u podstaw pierwszych regulacji prawa autorskiego.
Wywodzacy sie z anglosaskiego porzadku prawnego dokument, uwazany po-
wszechnie za pierwszg ustawe prawnoautorskg — An Act for the Encouragement
of Learning z 1710 r. oraz pdzniejsze akty prawne, a takze orzecznictwo z prece-
densem w sprawie Millar vs. Taylor na czele, stanowigce fundamenty tej gatezi
prawa, opieraty sie wylgcznie na majgtkowej koncepcji prawnoautorskiej, pomijajac
kwestie praw osobistych?. Abstrahujgc od historii relacji pomiedzy obiema katego-
riami uprawnien, nalezy zauwazy¢, ze pozniejsze regulacje zaréwno miedzynaro-
dowe jak i krajowe, w tym polska ustawa z dnia 4 lutego 1994 o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, przyznajgce co prawda ochrone moral rights, wiekszg
wage zdajg sie przywigzywac¢ do kwestii praw majatkowych.

Problematyka obrotu prawami autorskimi w kontekscie praw majatkowych
i ich ochrony jest kwestig niezwykle istotng. Odnoszac sie do prawnych aspektéw
bezpieczenstwa obrotu prawami autorskimi nalezy zwréci¢ uwage, iz dla ochrony
tego rodzaju czynnos$ci opracowano pewien system. System ten, a w szczelnosci
jego bezpieczenstwo mozna zas badac¢ na wiele sposobow. Interesujgcym wydaje
sie odwotanie do postrzegania wzgledéw bezpieczenstwa w sposéb szczegdlny,
w literaturze angielskiej okreslanego mianem security mindset. Termin security
mindset odnosi sie do okreslonego sposobu myslenia, percepcji Swiata. Osoby
czuwajgce nad bezpieczenstwem systemow muszg by¢ swiadome, jakie sg ich
wady. To krytyczna analiza istniejgcych rozwigzan oraz Swiadomosc ich niedosko-
natosci pozwala na wprowadzenie nowych rozwigzan lub usprawnienie istnieja-
cym i tym samym zwiekszenie poziomu ochrony?.

Komercjalizacja praw osobistych

Opisane powyzej regulacje odgrywajg niewatpliwie istotng role w zabezpie-
czaniu obrotu prawami autorskimi, na gruncie praktyki powstaje jednak szereg pro-
bleméw. Jednym z nich jest komercjalizacja praw osobistych autora. Jak wspo-
mniano wczesniej, jedynie prawa majgtkowe mogg by¢ przedmiotem obrotu. Istot-
nym zagadnieniem jest wiec kwalifikacja prawna sytuacji w ktérej dokonywane jest
rozporzgdzenie autorskim prawem osobistym. Zakres tego problemu stopniowo
sie rozrasta, co wynika z faktu, iz w warunkach czysto ekonomicznych coraz cze-
$ciej brak miejsca na osobiste pietno twércy3. Prawa osobiste twoércy, bedgce wy-
razem wiezi pomiedzy autorem a utworem przez niego wykreowanym, podlegajg
stopniowej degradacji. Kazda dziedzina prawa, w tym réwniez prawo autorskie,
okresla stan idealny, czesto r6zny od tego istniejgcego w rzeczywistosci. Problem
ten pojawia sie takze w przypadku praw osobistych twércy, ktérych prawnie ure-
gulowana niezbywalnos¢ i niemoznos$¢ zrzeczenia sie w praktyce czesto bywa
omijana. W zwigzku z tym w doktrynie pojawiajg sie postulaty wprowadzenia pew-

! Millar v. Taylor, 98 Eng. Rep. 201, 4 Burr. 2303 (Court of King’s Bench, 1769).
2 http://www.wired.com/politics/security/commentary/securitymatters/2008/03/securitymatters_0320.
3 P. Podrecki (red.), Prawo Internetu, Wydawnictwo Prawnicze "LexisNexis", Warszawa 2007, s. 362.
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nych ograniczen w zakresie osobistych praw autora w stosunku do utworéw o cha-
rakterze czysto gospodarczym*. W tym kontekscie trudno jednak bez dokonywa-
nia uogolnien oddzieli¢ dzieta o charakterze gospodarczym od innych rodzajow
utworéw. Wynikajgce juz z koncepcji Johna Locke'a przekonanie, iz praca uza-
sadnia temu, kto jg Swiadczyt, prawo do wytgcznego jej rezultatu i wytgczenia tak
powstatego dobra z uzytecznosci publicznej, bedace podstawg praw majgtko-
wych, pozwala zauwazy¢, iz zysk dla autora jest niezbednym bodzcem pobudza-
jacym do dalszej tworczosci®.

Istotne znaczenie w zrozumieniu zjawiska komercjalizacji prawa autor-
skiego ma pochodzenie tej gatezi prawa. To nie prawa osobiste, lecz wtasnie ma-
jatkowe aspekty tworczosci regulowane byly w pierwszych dokumentach praw-
noautorskich. W zwigzku z tym nie dziwi powstanie nowej tendencji rozwoju prawa
autorskiego zezwalajgcej na obrot moral rights. Koncepcje, pozwalajgca na ogra-
niczenie praw osobistych poprzez zastosowanie konstrukcji "dozwolonego wykorzy-
stania" utworéw o charakterze gospodarczym, stworzyt A. Dietz. Oparta miataby by¢
ona na szeregu przestanek, ktérych jednoczesne spetienie pozwalatoby na wy-
konywanie praw osobistych podmiotowi innemu niz sam tworca. Do przestanek
tych nalezatyby: charakter, wartos¢ i zastosowanie dziata, istota i zakres wprowa-
dzanych w nim zmian, odwracalny lub nieodwracalny ich charakter, okolicznosci
stworzenia utworu w ramach stosunku pracy oraz okre$lenie, czy przy powstawa-
niu utworu zamawiajgcy miat mozliwo$¢ wptyniecia na stan ostateczny utworus.
Jak wspomniano jednak wczesniej, konstrukcja taka budzitaby niewatpliwie wiele
probleméw natury praktycznej zwigzanych z kwalifikacjg poszczegdlnych rodza-
jow utwordéw, prowadzac do znacznego zawezenia ochrony praw osobistych.
W chwili obecnej, pomimo powstajgcych koncepcji w tym zakresie, brak jest regu-
lacji pozwalajgcej na obrét moral rights. Problem bezpieczenstwa obrotu jest
w tym kontekscie o tyle istotny, iz zjawisko to przeniosto sie do tzw. szarej strefy,
CO oznacza iz brak jest nadzoru prawnego panstwa. Daje to pole do szerokiego
rodzaju naduzyc¢, ktérych zwalczanie jest niemozliwe, gdyz zgodnie ze stanem
prawnym nie ma warunkow do ich powstawania.

Piractwo komputerowe

Jednym z najistotniejszych probleméw dotyczgcych obrotu prawami autor-
skimi jest piractwo komputerowe. Pojecie to odnosi sie do ,zagrozonego sankcjami
karnymi wytwarzania i/lub naruszania praw wiasnosci intelektualnej. Za piractwo
uwaza sie rowniez bezprawne przechwytywanie nadan radiowych i telewizyjnych,
a takze innych ustug $wiadczonych w spoteczenstwie informacyjnym™. Piractwo
komputerowe, w szczegoélnosci w odniesieniu do okreslenia jego stopnia, bywa

4 P. Biatecki, Zasada jednolitosci ochrony praw osobistych tworcy na tle komercjalizacji prawa autor-
skiego, [w:] Problemy prawa wifasnosci intelektualnej, red. J. Barta, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, Krakow 2003, s. 84.

5 J. Sienczyto-Chlabicz (red.), Prawo wiasnosci intelektualnej, Wydawnictwo Prawnicze ,LexisNexis”,
Warszawa 2009, s. 28-30.

6 Tamze, s. 81.

7J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Oficyna Wydawnicza a Wolters Kluwer business, Warszawa
2010, s. 196.
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czesto ujmowane w sposob waski odnoszacy sie jedynie do programéw kompu-
terowych. | tak w ramach badania dokonanego przez Business Software Alliance
w 2011 r. az 54% oprogramowania uzytkowego pochodzi z nielegalnych zrodet.
Sposréd Krajow UE jedynie Lotwa, Grecja, Rumunia i Bulgaria charakteryzuja sie
wiekszg skalg tego zjawiska®. Ujmowanie piractwa w znaczeniu wezszym w tym
kontekscie wydaje sie nieuzasadnione. Utwory audiowizualne czy muzyczne sg
czesto takze przedmiotem dziatan zabronionych podejmowanych w $rodowisku
elektronicznym. Takze wobec nich dokonywane jest obejscie zabezpieczen, a na-
stepnie udostepnienie za posrednictwem internetu. Dziatania takie majg tym sa-
mym wszystkie znamiona piractwa komputerowego, dlatego tez uzasadnione jest
stosowanie tego okreslenia w ujecie szerszym. Piractwo nie jest kategorig jedno-
lita, w jego ramach mozna bowiem wyr6znié:

a) falszowanie, dgzace do osiggnieciu zysku dziatanie polegajgce na dokony-
waniu sprzedazy oprogramowania wytworzonego w sposéb niezgodny
z prawem, tak by sprawiato ono wrazenie, iz zakupiony produkt pochodzi
od producenta dziatajgcego zgodnie z prawem,;

b) softling, ktory opiera si¢ na kopiowaniu programu celem jego wykorzystania
przez liczbe osob wieksza, niz jest to okreslone w licencji programu;

c) prowadzong przez sklepy zajmujgce sie sprzedazg sprzetu komputero-
wego, instalacja programéw na dyskach twardych sprzedawanych kompu-
teréw w sposob niezgodny z licencjg w celu uatrakcyjnienia oferty;

d) wypozyczanie przedmiotéw prawa autorskiego i praw pokrewnych, ktére to
dziatanie moze prowadzi¢ do reprodukcji utworu w pamieci komputera;

e) piractwo sieciowe polegajgce na pobieraniu i udostepnianiu za posrednic-
twem sieci Internet przedmiotéw prawa autorskiego i praw pokrewnych
w sposéb niezgodny z prawem®.

Do czasu upowszechnienia Internetu piractwo mozna byto okresla¢ mia-
nem zjawiska patologicznego wystepujgcego w obrocie gospodarczym. Podsta-
wowg wowczas formg piractwa byta sprzedaz nielegalnie wytworzonych kopii
utwordéw. Niewielka dostepnos$¢ urzgdzen pozwalajgcych na samodzielne kopio-
wanie utworéw powodowata, ze obrét nielegalnymi kopiami byt dziatalnosciag
niezwykle dochodowa.

Rozwdj technologii oraz zwigzanych z tym zagrozen dla legalnego obrotu
poprzez upowszechnienie sie z jednej strony urzgdzen pozwalajgcych na tamanie
zabezpieczen nos$nikéw, na ktorych zawarte sg utwory, jak tez rozwoju cyfrowych
poél eksploatacji umozliwiajgcych wymiane przedmiotow prawa autorskiego bez
koniecznosci posiadania nosnika materialnego. Doprowadzito to do zmiany oko-
licznosci dokowania tego rodzaju czyndéw zabronionych.

Zmiana natury piractwa pozornie oddzielita te kategorie czynéw od zjawisk
patologicznych w obrocie, faktycznie jednak zmienita jedynie jej charakter z bez-
posredniego na posredni. Obrét nielegalnymi kopiami utworéw generujgcy dochody
podmiotom nie posiadajgcym legitymacji do ich uzyskania, poprzez bezposrednie
konkurowanie z legalnie wytworzonymi kopiami, ustgpit miejsca technologii po-

8 Business Software Alliance: Polska pigta w Unii Europejskiej wedtug $wiatowego badania piractwa
komputerowego, http://portal.bsa.org/globalpiracy2010/downloads/press/pr_poland_polish.pdf
® B. Fisher, Przestgpstwa komputerowe i ochrona informacji, Zakamycze, Krakéw 2000, s. 72-73.
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zwalajgcej na samodzielne dokonywanie kopii nosnikow utwordéw bez konieczno-
&ci ich nabycia w sposdb legalny lub nie. Z jednej strony wyeliminowane zostaty
wiec podmioty osiggajace zyski z bezprawnego obrotu, z drugiej strony za$ roz-
szerzony zostat katalog potencjalnych sprawcéw. Zwiekszenie dostepnosci urzg-
dzen stuzgcych do powielania nosnikéw materialnych oraz zapewnienie wymiany
utwordéw za posrednictwem sieci komputerowych spowodowalo, ze nabycie dziet
w ramach nielegalnego obrotu stato sie nieoptacalne, ich dostepnosé za posrednic-
twem sieci nie powoduje bowiem zadnych kosztéw. Zwigzane jest to m.in. z funk-
cjonowaniem warez scene - grup przestepczych, ktérych przedmiotem dziatania
jest tzw. crackerstwo, czyli famanie zabezpieczen technicznych utworéw, a na-
stepnie udostepnianie ich za posrednictwem Internetu. Liczebnos$¢ takich grup
oraz metody ich dziatania sg rézne, tgczy ich jednak jeden cel - rywalizacja prowa-
dzona dla pozyskania nie zysku, jak miato to miejsce wczesniej, lecz odpowiedniej
pozycji w poétswiatku pirackim. W ramach warez scene funkcjonujg zespoty
pirackie znane jako Vengeance, Reloaded, Hoodlum, FTL (faster than light) LND
(legends never die) oraz TDA (The Divine Alcoholics)?©.

Piractwo jest obecnie zjawiskiem wystepujacym w gtéwnej mierze w srodo-
wisku elektronicznym, w ramach nowych pél eksploatacji powstatych w wyniku re-
wolucji informatycznej. To sieci komputerowe z Internetem na czele stanowig wiec
element modyfikujgcy dotychczasowe podejscie do obrotu utworami. Obrét doko-
nywany jest bowiem w srodowisku rzgdzgacym sie zasadami innymi od tych wyste-
pujacych w obrocie tradycyjnym.

Problem stosowania prawa konkurencji w obrocie prawami autorskimi

Jak wspomniano przy okazji odniesienia sie do prawnych srodkéw ochrony
obrotu, jedng z regulacji zapewniajgcych bezpieczenstwo w obrocie jest prawo
antymonopolowe, ktérego zastosowanie w dziedzinie obrotu prawami autorskimi
napotyka jednak na liczne problemy. Ich podstawy lezg juz na poziomie koncep-
cyjnym obydwu gatezi prawa.

Prawo konkurencji za podstawowy cel obiera bowiem przeciwdziatanie ist-
nieniu monopoli, zapewnienie swobody dziatania i wolnosci na rynku. Powstanie
monopolu w danej dziedzinie powoduje bowiem spadek innowacyjnosci. Prawo
autorskie za$ z samej swej istoty przewiduje istnienie monopolu autora, zapew-
niajgc mu wytgczne prawa do wykreowanych utworéw. Monopol twércy ma na celu
jego ochrone, zapewnienie autorowi stusznych korzys$ci motywujacych go do kre-
owania nowych dziet, a wiec rozwoju innowacyjnosci. Na gruncie regulacji praw-
noautorskich mozliwe jest przy tym dokonanie tresciowego i terytorialnego po-
dziatu uprawnien, prowadzgc w tym kontekscie do podziatu rynku, co stoi
W sprzecznosci z propagowang przez prawo konkurencji zasadg swobodnej wy-
miany doébr i ustug. Jednym z podstawowych postulatéw prawa konkurenciji jest
wreszcie swoboda podejmowania i prowadzenia dziatalnoscit.

10T, Rychlicki, Przestgpstwa przeciwko prawom wiasnosci intelektualnej, Scena Warez. Modus operandi,
http://cbke.prawo.uni.wroc.pl/files/ebiuletyn/Przestepstwa%20przeciwko%20prawom%20wlas-
nosci%20%20intelektualnej.%20Scena%20warez.%20Modus%20operandi.pdf

11 K. Lewandowski, Prawo autorskie a prawo konkurencji. Materiaty z ogélnopolskiej konferencji nau-
kowej, Poznan, 3 czerwca 2009, Wyzsza Szkota Umiejetnosci Spotecznych, Poznan 2009, s. 119.
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Regulacje prawnoautorskie jako podmiot uprawniony wymieniajg co do za-
sady tworce, czyli osobe fizyczna, ktéra wniosta wktad w stworzenie dzieta. Ozna-
cza to, ze nadanie danej osobie takiego statusu wymaga stwierdzenia istnienia
zalezno$ci miedzy dziataniem tej osoby a powstaniem utworu podlegajgcego
ochronie!?. Jezeli utwor tworzony jest przez dwie lub wiecej osob, wéwczas poja-
wia sie kategoria wspoéttworcy, czyli osoby fizycznej, ktdrej z mocy ustawy od chwili
ustalenia dzieta przystugujg prawa autorskie do niego, wspodlnie z inng osobg lub
osobami fizycznymi'3. Podmiotem praw osobistych jest wylacznie tworca lub
wspottworecy utworu, w przypadku za$ praw majgtkowych moze sie zdarzyé, ze
ustawodawstwa poszczegoélnych panstw przyznajg status podmiotu prawa autor-
skiego osobom innym niz sami autorzy. W przypadku dziet zbiorowych prawa ma-
jatkowe przystugujg bowiem wydawcy lub producentowi. Dysponuje on prawami
majagtkowymi do catosci utworu, natomiast prawa osobiste do poszczegdlnych
jego czesci majg ich autorzy. Innym rodzajem podmiotéw uprawnionych z tytutu
prawa autorskiego sg pracodawcy, ktorzy zatrudniajg tworcow, oraz instytucje na-
ukowe, ktérych uprawnienia obejmujg jedynie: pierwszenstwo opublikowania
utworu, prawo do korzystania z materiatu naukowego w nim zawartego oraz prawo
do udostepniania go osobom trzecim'4. Dziatalno$¢ w zakresie prawa autorskiego
mogag wiec podjg¢ wskazane podmioty lub podmioty, na rzecz ktérych przekazano
prawa majgtkowe, nie mozna wiec w tym kontekscie mowi¢ o swobodzie dziatal-
nosci. Problemu tego nie nalezy jednak myli¢ ze swobodg tworczosci. Fakt,
iz kazdy moze zosta¢ tworca, nie oznacza bowiem, iz kazdy moze dokonywac
obrotu. To dopiero uzyskanie miana twércy badz nabycie praw majgtkowych po-
zwala na obr6t utworami.

Wspomniany wczesniej monopol autora jest jednakze ograniczony do kon-
troli konkurencji w ramach rynku pierwotnego. Sprzedaz nosnika, na ktérym zapi-
sany jest utwér, prowadzi bowiem do tzw. wyczerpania prawa. Autor lub inna
osoba dysponujgca prawami majgtkowymi traci wiec mozliwosé kontroli konkuren-
cji na rynku wtérnym, dany nosnik moze by¢ bowiem przedmiotem dalszego ob-
rotu, co widoczne jest chociazby w funkcjonowaniu antykwariatow. Istotnym za-
gadnieniem zwigzanym z konstrukcjg wygasniecia prawa jest fakt, iz ma ona zasto-
sowanie wylgcznie do utworéw zapisanych na nosnikach materialnych. Pojawia sie
w tym kontekscie problem wyczerpania prawa autorskiego co do utworéw dystry-
buowanych droga cyfrowa. Konstrukcja ta stanowi swoistg rownowage pomiedzy
opartym na monopolu tworcy prawem autorskim a prawem konkurencii'®. Jest to
kwestia o tyle istotna, ze wyczerpanie prawa do utworu nie istnieje w srodowisku
cyfrowym. Brak rynku wtérnego oznacza odejscie od kompromisu pomiedzy inte-

12 J. Sienczyto-Chlabicz (red.), Prawo wiasnosci intelektualnej, Wydawnictwo Prawnicze ,LexisNexis”,
Warszawa 20009, s. 58.

13 R. Golat, Prawo autorskie i prawa pokrewne, Wydawnictwo C. H. Beck Warszawa 2010, s. 113.

14 Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych z dnia 04.02.1994 (tekst jednolity Dz.U. z 2006 r.
nr 90, poz. 631).

15 J. Patka, Prawo konkurencji UE a prawo autorskie - konflikt pozorny, zazegnany czy nieunikniony?
http://www.academia.edu/1238730/Prawo_konkurencji_Unii_Europejskiej_a_prawo_autorskie_-_kon-
flikt_pozorny_zazegnany_czy_nieunikniony.
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resami konsumentow a interesami tworcéw, dajgc tym drugim faktycznie nieogra-
niczony monopol w zakresie dystrybucji, wzmocniony ochrong zabezpieczen tech-
nicznych?6.

Kolejnym problemem powstatym w $rodowisku cyfrowym a zwigzanym
z czynami nieuczciwej konkurencji jest tzw. sprzedaz wigzana okreslana mianem
tyingu. Na mocy art.102 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej ,nie mozna
uzaleznia¢ zawarcia umowy od przyjecia przez partnera zobowigzan dodatko-
wych, ktére ze wzgledu na swdj charakter lub zwyczaje handlowe nie majg
zwigzku z przedmiotem tych kontraktow"17. Na gruncie tym wynikta sprawa Micro-
softu zwigzana ze sprzedazg systemu operacyjnego razem z odtwarzaczem mul-
timediow Windows Media Player. Praktyke takg uznano za czyn nieuczciwej kon-
kurencji, co zaowocowato dalszymi sprawami, w tym skargg na naduzywanie po-
zycji dominujgcej poprzez dodawanie do systemu przegladarki Internet Explorer
zlozong przez producenta przegladarki Opera'®. Problem ten pojawia takze sie
przy stosowaniu zabezpieczen technicznych, ktérych specyfika wymaga niekiedy
dodatkowego programu, niezbednego dla odtworzenia utworu. Dzieje sie tak np.
na rynku ksigzek elektronicznych, czes¢ wydawcéw dystrybuuje ebooki w szyfro-
wanych formatach, ktére moga by¢ odtworzone wytgcznie za pomocg programéw
pozwalajgcych na deszyfrowanie takiego pliku. Programy takie dostepne sg co do
zasady na stronie wydawcy. Brak odpowiedniego oprogramowania uniemozliwia
tym samym odtworzenie ksigzki elektronicznej m.in na czytnikach ksigzek elektro-
nicznych?®.

Nalezy wreszcie zwrdci¢ uwage na kwestie zwigzane z funkcjonowaniem
organizacji zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi. Powigzanie prawa kon-
kurenciji z prawem autorskim na gruncie dziatania tego rodzaju podmiotéow wydaje
sie by¢ kwestig dyskusyjng. Jak stanowi bowiem art. 104 ustawy o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych, za organizacje tego rodzaju uwaza sie ,stowarzysze-
nia zrzeszajgce twoércow, artystow wykonawcow, producentéw lub organizacje ra-
diowe i telewizyjne, ktérych statutowym zadaniem jest zbiorowe zarzgdzanie
i ochrona powierzonych im praw autorskich lub praw pokrewnych oraz wykonywa-
nie uprawnien wynikajgcych z ustawy”?°. Ustawa okresla tym samym status
prawny organizacji zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi okreslajgc go
jako stowarzyszenie. Stowarzyszenie jest zas prowadzone w celach niezarobko-
wych?!, Stosowanie prawa konkurencji mogtoby wydawac¢ sie wiec nieuzasad-
nione, bowiem ta gatgz prawa fgczy sie wytacznie z dziatalnoscig gospodarczg, a
wiec dziatalnoscig zarobkowg prowadzong w sposéb zorganizowany i cigglty?.
To odptatny charakter dziatania organizacji pozwala na stosowanie przepisow

16 Tamze, s. 12.

7 Traktat o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. C 326 z 26.10.2012).

18 J. Kepinski, K. Klafkowska-Wasniowska, R. Sikorski (red.), Konkurencja a wtasnosc intelektualna,
C.H. Beck, Warszawa 2008, s. 57.

19 J. Patka, Prawo konkurencji UE a prawo autorskie - konflikt pozorny, zazegnany czy nieunikniony?
http://www.academia.edu/1238730/Prawo_konkurencji_Unii_Europejskiej_a_prawo_autorskie_-_kon-
flikt_pozorny_zazegnany_czy_nieunikniony.

20 Ustawa 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych z dnia 04.02.1994 (tekst jednolity Dz.U. z 2006 r.
nr 90, poz. 631).

21 Ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach (tekst jednolity Dz.U. 2001 nr 79, poz. 85).

22 Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. 2004 nr 173, poz. 1807).
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prawa konkurencji, co w przypadku stowarzyszen, ktérymi sg organizacje zbioro-
wego zarzagdzania prawami autorskimi, wydaje sie nie posiada¢ tego przymiotu.
Warto odwotac sie w tym kontekscie do stanowisk judykatury. Europejski Trybunat
Sprawiedliwosci odnoszgc sie do tej kwestii w sprawie Ministre Public vs. Tournier
wskazat, iz prawo autorskie podlega ogélnym regutom konkurenc;jiz3. Wynikato to
juz z wezesniejszego uznania organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autor-
skimi na gruncie orzecznictwa europejskiego za przedsiebiorcow?4. Uzasadnienie
takiego okreslenia tego podmiotu jednoznacznie okreslit Sgd Najwyzszy zauwa-
zajac, iz fakt pobierania przez organizacje zbiorowego zarzgdzania prawami au-
torskimi czesci optat uiszczanych na rzecz tworcéw pozwala na stwierdzenie odptat-
nosci tego rodzaju ustug, przesadzajgc o przyznaniu organizacjom zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi statusu przedsiebiorcy?®. Prawo konkurencji nie-
watpliwie ma wiec zastosowanie takze do organizacji zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi.

Praktyka dziatania organizacji zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi
czesto napotyka na sprzecznosci z prawem antymonopolowym. Widoczne jest to
chociazby w dziataniach ZAiKS i Stowarzyszenia Filmowcéw Polskich, ktére to
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznat za naruszajgce prawo
konkurencji?. Wigzato sie to z faktem okreslenia przez te organizacje jednolitych
stawek za korzystanie z utworéw audiowizualnych oraz dzwiekowych wytgczajgc
mozliwos¢ prowadzenia negocjaciji w tym zakresie. Wynagrodzenie nalezne twor-
com ustalono wiec w formie statej bez wzgledu na wkiad wtozony w utworzenie
dziata oraz zwigzane z tym koszty. Swiadomo$é swojej pozycji oraz wskazane
dziatania sprawity, iz postepowanie takie miato znamiona porozumienia cenowego
- najbardziej dotkliwej, zabronionej formy czynéw naruszajgcych konkurencje?’.
Pomimo odwotania sie wskazanych organizacji do Sagdu Ochrony Konkurenc;ji
i Konsumentow, ostatecznie podtrzymany zostat wyrok Prezesa UOKIiK uznajgcy
takie dziatanie za sprzeczne z prawem?22,

Praktyka dziatania organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi
czesto napotykata na sprzecznosci z prawem konkurencji widoczne w innych de-
cyzjach Prezesa UOKIK m.in: decyzji z dnia 24.06.2008 r. NR RWA — 19/2008
RWA-430-03/08/GM, decyzji z dnia 16 lipca 2004 r. (Nr RWA-21/2004), decyzji
z dnia 25 wrzesnia 2002 r. Nr DDI-82/2002, decyzja Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z dnia 24 sierpnia 2010 r. Nr DOK- 7/2010, DOK2-
411-2/09/KS.

Kwestie stosowania prawa konkurencji dla zapewnienia bezpieczenstwa
obrotu prawami autorskimi zdajg sie tworzy¢é swego rodzaju paradoks. Z jednej
strony zapewnienie rozwoju konkurencji w kwestii obrotu prawami autorskimi wy-
daje sie by¢ niezwykle istotne, konkurencyjnosé bowiem jest niezbedna dla bez-
pieczenstwa obrotu gospodarczego, w tym obejmujgcego prawa autorskie. Z dru-
giej za$ strony jak wspomniano wczesniej, prawo autorskie juz z samej swej istoty

2 C-395/87. Rec.1989, s. 2521.

24 C-127/73 Belgische Radio en Televisie v SV SABAM and NV Fonior.

25 Wyrok SN z 6.12.2007 r. 1ll SK 16/07.

% decyzja Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z dnia 29.08.2008 r. DOK - 6/2008
DOK 2-410/3/05/BP.

27 http://uokik.gov.pl/aktualnosci.php?news_id=464

2 http://uokik.gov.pl/aktualnosci.php?news_id=2737
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wydaje sie przewidywac istnienie pewnego rodzaju monopoli. Sprzecznos¢ ta jest
jednak pozorna, wynikajgca z zatozenia, iz pomiedzy obydwoma gateziami prawa
mozna stosowac regute lex specialis derogat legi generali, przy czym regulacje
prawnoautorskie petnig tutaj funkcje lex specialis. Prawa autorskie nie sg bowiem
monopolami w znaczeniu podmiotowym, zas pojmowanie ich w ten sposéb budzi
sprzecznosci majgce jakoby istnie¢ pomiedzy regulacjami prawnoautorskimi
a ochrong konkurencji. Obydwie gatezie prawa sg bowiem wobec siebie komple-
mentarne, i charakteryzujg sie daleko idgcymi interakcjami. Prawo autorskie chroni
bowiem twdércéw, zapewniajgc ochrone prawng ich intereséw motywujgc tym sa-
mym do kreowania utwordw, ktore stanowig nastepnie przedmiot obrotu. Twércy
oraz osoby, ktére nabyly prawa majgtkowe wystepujg w obrocie na warunkach
konkurencyjnych, stad tez komplementarnos¢ obydwu gatezi prawa wynikajgca
z celu jakiemu stuzg ich regulacje. Ochrona obrotu prowadzona w ramach prawa
konkurencji stuzy bowiem takze ochronie autora i jego korzysci majgtkowych co
jest z kolei celem regulacji prawno-autorskich. To dziatania kreacyjne tworcéw
majg jednak pierwotny charakter w stosunku do obrotu, w ich efekcie powstajg
bowiem utwory stanowigce jego przedmiot, stad tez ustawodawca dopuscit ogra-
niczenia prawa konkurencji, na rzecz regulacji prawa autorskiego?°.

WhniosKki

Podsumowujgc, obrét prawami autorskimi pomimo szeregu regulacji praw-
nych majgcych na celu zapewnienie mozliwego jego bezpieczehstwa napotyka na
wiele trudnosci. Znaczna ich czes¢ jest konsekwencjg szczegdlnego rodzaju débr
jakie sg przedmiotem obrotu. Utwory, proces ich powstawania oraz ochrona przy-
znana ich twércom rysujg liczne odmiennosci w stosunku do typowych przedmio-
tow obrotu. Jedng z podstawowych réznic jest dgzenie do pogodzenia przyznania
autorowi prymatu w rozporzgdzaniu jego dzietem z interesami konsumentéw oraz
potencjalnych uzytkownikdéw utworu oraz rozbicie praw autora na uprawnienia
o charakterze osobistym i majgtkowym. Jest to o tyle istotne, iz w obrocie innego
rodzaju dobrami strony traktuje sie jako réwnorzednych partneréw, nie przyznajac
pierwszenstwa interesom okreslonego podmiotu, jak ma to miejsce w przypadku
autora. Obrotu dokonuje sie zas przedmiotami o okreslonej wartosci materialnej
nie uwzgledniajgc osobistych wiezi pomiedzy podmiotem zbywajgcym rzecz lub
prawa a zbywang rzeczg lub prawem. Kwestie te, charakterystyczne dla prawa
autorskiego, w potgczeniu z regulacjg jego obrotu powodujg problemy zwigzane
z okresleniem granicy pomiedzy prawem autorskim a prawem konkurencji oraz
problemem komercjalizacji praw osobistych.

Dokonana w ramach niniejszej publikacji analiza regulacji obrotu prawami
autorskimi z punktu widzenia security mindset nie wyczerpuje petnego katalogu
niescistosci i zagrozen istniejacych w praktyce. Stanowi ona raczej prébe wskaza-
nia najbardziej ewidentnych zagrozeh dla obrotu prawami autorskimi. W kontek-
$cie rozwazanych zagadnien trudno tez o jednoznaczne stwierdzenie, czy obrét
prawami autorskimi jest zabezpieczony w wystarczajgcy sposob. Z catg pewno-
$cig zalezy to od tego, o jakim obrocie mowa, o ile bowiem obrét tradycyjny mozna

2 D. Migsik, Stosunek prawa wlasnosci intelektualnej do prawa konkurencji, Oficyna Wydawnicza Wol-
ters Kluwer business, Warszawa 2012, s. 525-526.
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traktowaé jako wzglednie stabilny, oparty na regulacjach wywodzacych sie
z prawa cywilnego, o tyle obroét elektroniczny dopiero sie ksztattuje pozostawiajgc
wiele kwestii w kregu niescistosci moggcych powodowac zagrozenia.
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