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Przystepujac do recenzowania ksigzki prof. dr. hab. Ryszarda A. Ste-
fanskiego, nie moge powstrzymac sie od pewnej, wcigz aktualnej dygresiji.
Otoz, co jaki$ czas adwokatura lub poszczegdlni adwokacji stajg sie bohate-
rami, z reguty negatywnymi, w wypowiedziach politykéw i medidéw. Wystar-
czy wspomnie€ o zawierusze, jaka rozpetata sie wokot adwokata Rafata Ro-
galskiego — bytego juz pethomocnika Prezesa Jarostawa Kaczynskiego, czy
tez rozpoczetym procesem karnym trzech przedstawicieli warszawskiej pa-
lestry poméwionych przez $wiadka koronnego Konrada T. w sprawie znane-
go producenta filmowego i jego syna badz opublikowanych wynikow badan
Zbigniewa Rau o wspotpracy adwokatéw z ze zorganizowanymi grupami
przestepczymi przy popetnianiu przestepstw gospodarczych /Dziennik Gaze-
ta Prawna z 21.05.2013/. Nie przesadzajac wyniku toczacych sie spraw, na-
lezy podkresli¢, Zze unaoczniajg one wiele trudnych problemoéw, jak réwniez
niebezpieczenstw czyhajgcych na obroncéw w sprawach karnych. Doktadnie
zapoznat sie z nimi znany warszawski adwokat, ktéry przez kilka lat bronit
sie przed zarzutem postawionym w oparciu o zeznania $wiadka koronnego,
a jego wczesniejszego klienta. Prokuratura chciata by¢ bowiem recenzen-
tem, i to bardzo krytycznym, jego pracy, oceniata, jak daleko moze siegac
prawo do obrony, ustanawia¢ jego granice, a w razie ich przekroczenia,
wkraczac z petnym arsenatem procedury kryminalne;j.

Przytoczone przyktady skfaniajg do postawienia wielu pytan. Jak da-
leko ma siega¢ tajemnica adwokacka w razie poméwienia obroicy przez je-
go wczedniejszego klienta o popetnienie przestepstwa w zwigzku ze spra-
wowang obrong? Czy realizacja prawa do obrony ma niejako zwalnia¢ z tej
bezwzglednej tajemnicy, gdy poméwiony adwokat swoimi wyjasnieniami
zmierza do wykazania nieprawdopodobienstwa sprawstwa? Czy w razie wy-
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powiedzenia pethomocnictwa do obrony adwokat jest uprawniony do pu-
blicznego wyrazania pogladéw absolutnie sprzecznych z zapatrywaniami
oraz koncepcjami klienta? Pytania mozna mnozy¢, a udzielenie odpowiedzi
nie jest tatwe i jednoznaczne. Nie znajdujemy owych odpowiedzi w obowig-
zujacej procedurze karnej, ustawie o adwokaturze czy tez zasadach etyki
adwokackiej. Stad tym cenniejsza jest monografia Ryszarda A. Stefanskie-
go, bedaca pierwszym, wyczerpujacym opracowaniem dotyczgcym obrony
obligatoryjnej w polskim procesie karnym. Aczkolwiek w recenzowanym
opracowaniu nie znajdujemy odpowiedzi na postawione wczesniej pytania,
gdyz monografia poswiecona zostata innym zagadnieniom, jednak poczy-
nione na wstepie uwagi nie zrobione zostaty przypadkowo. By¢é moze autor
w przysztosci zdecyduje sie na opracowanie wskazanych zagadnien, siegnie
po problematyke wypowiedzenia petnomocnictwa do obrony i jego przyczyn,
czy tez dokona rozwazan na temat sprawowania obrony z wyboru. Sa to za-
gadnienia niezwykle istotne, wazne dla rzetelnego procesu karnego i prze-
strzegania praw obywatelskich.

Ryszard A. Stefanski we wstepie recenzowanej monografii postawit
wielce interesujace, ale ze wszech miar trafne, zatozenie badawcze. Stwier-
dzit, ze obrona obligatoryjna jest zbedna, gdyz zostata narzucona oskarzo-
nemu, ktéry nie zawsze chce z niej korzysta¢, co godzi w jego wolnosé, bo-
wiem od niego powinno zaleze¢, czy chce korzystaé z pomocy obroncy,
a panstwo powinno mu jedynie zapewni¢ takg mozliwosé.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze w polskim procesie karnym
obrona obligatoryjna ma miejsce, gdy oskarzony jest nieletni, gtuchy, niemy
lub niewidomy albo zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do jego poczytal-
nosci (art. 79 par. 1 pkt. 1-3 kpk), jesli ze wzgledu na okolicznosci utrudnia-
jace obrone sad uzna obrone za niezbedng (art. 79 par. 2 kpk), postepowa-
nie toczy sie przed sadem okregowym, jako sgdem pierwszej instanciji
0 zbrodnige lub oskarzony jest pozbawiony wolnosci (art. 80 kpk), w rozpra-
wie lub posiedzeniu sad nie zarzgdza sprowadzenia oskarzonego, uznajac
za wystarczajacg obecnos¢ obroncy (art. 451, 439 par.3, 464 par. 3,
573 par. 2, 607e par. 2 kpk), w postepowaniu sagdowym toczacym sie po
wznowieniu postepowania na skutek wniosku na korzy$¢ oskarzonego, po
jego smierci lub gdy zachodzg przyczyny zawieszenia postepowania
(art. 548 kpk), a takze w okreslonych przypadkach w postepowaniu przed
sgdami wojskowymi (art. 671 par. 1, 2 i 4 kpk).

Autor, piszac na temat obrony obligatoryjnej w polskim procesie kar-
nym, dokonat jej analizy w sferze historycznej, normatywnej i judykacyjnej.
Powyzsze miato miejsce w czternastu rozdziatach. Zaznaczy¢ w tym miejscu
nalezy, ze kazdy z rozdziatéw jest wyczerpujacy, przytaczajacy obszerne
orzecznictwo sgdowe, jak tez poglady doktryny. Autor nie kryje jednak wia-
snych pogladéw, ktére racjonalnie uzasadnia. Sg one przekonywujace, cho¢
w kilku kwestiach dyskusyjne. To cenny walor ksigzki.

| tak, w rozdziale pierwszym oméwione zostaty zasady prawa do
obrony, w drugim — ksztattowanie sie obrony obligatoryjnej w polskim proce-
sie karnym, trzeci analizuje obrone obligatoryjna w poszczegodlnych stadiach
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procesu karnego. W rozdziatach czwartym, pigtym, szdéstym, siédmym
i 6smym znajdujemy rozwazania na tematy obrony obowigzkowej ze wzgle-
du na wiek, utomnosci fizyczne, utomnosci psychiczne, okolicznosci utrud-
niajace obrone oraz obrone obowigzkowa przed sadem okregowym, jako
sadem pierwszej instancji. Rozdziat dziewiaty, to analiza zagadnien zwigza-
nych z powstaniem i ustaniem stosunku obrohAczego obrony obligatoryjnej,
dziesigty — nawigzanie i ustanie stosunku obroriczego obroncy obligatoryj-
nego, jedenasty — udziat obrohcy obligatoryjnego w czynno$ciach proceso-
wych, dwunasty — analizuje skutki naruszenia przepiséw o obronie obligato-
ryjnej, trzynasty — koszty obrony obowigzkowej, czternasty — przymus
adwokacko-radcowski a obrona obligatoryjna.

Niezwykle interesujgce sg wnioski koncowe autora, w ktérych postulu-
je, ze art. 79 kpk powinien mie¢ nastepujaca tres¢:

»W postepowaniu karnym obrohce musi mie¢ oskarzony:

1) niewidomy,

2) co do ktérego zachodzi uzasadniona watpliwosé, czy jego zdol-
no$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim poste-
powaniem nie byta w czasie popetnienia tego czynu wylgczona lub
W znacznym stopniu ograniczona,

3) co do ktérego zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy stan jego
zdrowia psychicznego pozwala na udziat w postepowaniu lub pro-
wadzenia samodzielnej oraz rozsgdnej obrony,

4) o ile sad, na jego wniosek uzna to za niezbedne ze wzgledu na
okolicznosci utrudniajgce obrone, a zwtaszcza gdy jest nieletni lub
gtuchy lub niemy”.

Autor zasadnie postuluje, ze kosztami takiej obrony powinien by¢ ob-
cigzony wytacznie Skarb Panstwa, gdyz nie powinna by¢ traktowana jako
jeden z kosztéw procesu karnego.

W petni podzielajgc poglady autora, warto jednak rozwazy¢, czy takiemu
oskarzonemu nie da¢ wiekszych gwarancji ustanowienia obroncy z urzedu
i da¢ mu wplyw na jego wybor. Sad przed wyznaczeniem obroncy z urzedu
powinien zatem wezwaé oskarzonego do wskazania konkretnego obroricy,
wyznaczajgc mu w tym celu okreslony termin, np. trzydziestodniowy. Po
uptywie tego terminu, w razie niewskazania przez oskarzonego konkretnego
obrohcy, sad bedzie uprawniony do wyznaczenia mu obroncy wskazanego
przez Okregowag Rade Adwokacka lub dokona¢ samodzielnego wyboru.

Recenzowana ksigzka profesora Ryszarda A. Stefanskiego, co za-
dziwiajgce, nie zostata dostrzezona przez srodowiska adwokackie, chociaz
powinna by¢ lekturg obowigzkowg dla aplikantéw adwokackich, jak réwniez
radcowskich. Jest zatem ze wszech miar do polecenia, mimo dos¢ wygoro-
wanej ceny, ktorg rekompensuije jej tres¢ oraz starannos¢ edytorska.
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