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Przestepstwo stalkingu
w regulacji kodeksu karnego
The crime of stalking in the regulation
of the Criminal Code

Streszczenie: Jednym z przepiséw czesci szczegdlnej kodeksu karnego jest przestepstwo
stalkingu spenalizowane w art. 190a § 1. Przepis ten zostat wprowadzony ustawg z dnia 25 lu-
tego 2011 r. o zmianie ustawy kodeks karny, ogtoszong 5 kwietnia 2011 r." ktéra weszta w zycie
6 czerwca 2011 roku. Stalking definiowany jest jako uporczywe nekanie lub wzbudzanie uza-
sadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia lub istotne naruszenie prywatno$ci innej 0so-
by lub osoby jej najblizszej. W artykule podjeto préobe przedstawienia uwarunkowan regulacji
prawnej przestepstwa stalkingu w Polsce i wybranych krajach europejskich.

Stowa kluczowe: uporczywos¢, nekanie, poczucie zagrozenia, naruszenie prywatnosci

Abstract: One of the special provisions of Part of the Criminal Code the offense of stalking
is penalized by Law in art. 190a § 1. This provision was introduced by Law on the 25th February
2011 to amend the Criminal Code Act, announced on April 5th, 2011, which entered into force
in June 2011. Stalking is defined as the persistent harassment or inducing circumstances justi-
fiable to a sense of threat or significant invasion of privacy of another person or persons close to
it. This article attempts to present conditions for the legal regulation of the crime of stalking
in Poland and selected European countries.
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Wstep

Pojecie stalkingu zostato uzyte przez K. Robinovitza w amerykanskim
czasopismie kobiecym ,Cosmopolitan” (pazdziernik 1999 r.) na okreslenie
zachowan zdradzajacych jedynie ciekawos¢ odnosnie do szczegdlnych
oso6b, wzglednie nieszkodliwaf. Stalking (ang. stalker — natret, osoba sledzg-
ca, podkradajaca sie.

' Dz.U. Nr 72, poz. 381.
2 B. Hotyst, Psychologia kryminalistyczna, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa
2006, s. 630.
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Do duzego zainteresowania sie tym stosunkowo nowym zjawiskiem
przyczynity sie czeste przypadki tragicznych skutkéw dziatan stalkerow:

1) Jedng z najbardziej znanych ofiar stalkingu byt ex-Beatles — John

Lennon, zastrzelony przed wiasnym domem w Nowym Yorku,
8 grudnia 1980 r. przez uporczywie sledzacego go Marka Chapmana.

2) John Hinckley (junior) $ledzit aktorke Jodie Foster i zabiegat o jej
wzgledy. Kiedy go odrzucita, 30 marca 1981 r. dla zwrécenia uwagi
na siebie, dokonat zamachu na urzedujgcego prezydenta Ronalda
Reagana.

3) Tenisistka Monica Seles, 30 kwietnia 1993 r., podczas rozgrywania
meczu na korcie w Hamburgu zostata zaatakowana nozem przez
obsesyjnego fana Steffi Graf — Glnthera Parchego. Kontuzjowana
Seles nie stanowita juz zagrozenia sportowego dla Steffi Graf 3,

W filmie ,Przyladek strachu” (,Cape Fear”) z 1991 r. w rezyserii Marti-
na Scorsece, gtéwny bohater po czternastu latach wiezienia wychodzi na
wolnos¢. Przyswieca mu jeden cel — zem$ci¢ sie na swoim obroncy. Zacho-
wanie bylego wieznia polega na uporczywym nekaniu. Rodzina obroncy sta-
je sie obiektem przesladowan, a ich zycie zamienia sie w koszmar. W finale
dochodzi do $miertelnej rozgrywki miedzy bytym wieZzniem a adwokatem.

O powaznym traktowaniu problemu stalkingu w USA, Kanadzie
Swiadczy nie tylko wydanie ustaw umozliwiajacych zwalczanie dziatan stal-
kerow i zapobieganie im, ale tez przeprowadzenie szeregu badan.

Problem stalkingu dostrzezony zostat rowniez w panstwach europej-
skich. O ile Amerykanie, ktorzy pierwsi zajeli sie tym zjawiskiem, ustanowili
sankcje prawne dla tego typu czynu uznajgc go za przestepstwo, o tyle
w Europie problem dopiero zaczyna by¢ poruszany na szerszym forum.

W Polsce, rozdziat XXIll kodeksu karnego™ zawiera przepisy okresla-
jace przestepstwa, dla ktérych wolnosé jest gtdwnym przedmiotem atakéw.
Przestepstwa przeciwko wolnosci naruszajg wolnos¢ w podejmowaniu decy-
zji, ktéra moze byé naruszona przez pozbawienie drugiej osoby w ogdle
zdolno$ci do podjecia decyzji albo pokrzywdzony przemocg lub grozbg bez-
prawng zostaje doprowadzony do podjecia okreslonej decyzji odpowiadaja-
cej woli osoby stosujgcej przemoc lub groszS.

Stalking w prawodawstwie polskim
Przedmiot ochrony. Podstawg do konstruowania jakiejkolwiek od-

powiedzialnosci sprawcy jest art. 30 i 31 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiejs. Nie ulega watpliwosci, ze dziatania podejmowane przez stalkeréw sa

® Ibidem, s. 632.

* Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny - Dz.U. Nr 88, poz. 553 z pézn. zm.

® A. Zoll (red.), A. Barczak-Oplustil, M. Bielski, G. Bogdan, Z. Cwiakalski, P. Kardas, J. Raglew-
ski, M. Szewczyk, W. Wrébel, Kodeks karny. Cze$¢ szczegéina — komentarz, t. Il, 3 Wydanie,
LEX a Wolters Kluwer business, Warszawa 2008, s. 499-500.

® Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. - Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze
sprost. i zm.
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wymierzone w dobro prawne, ktérym jest wolnosc¢ jednostki7. Przedmiotem
ochrony bezposrednim (szczegdlnym) jest dobrostan psychiczny, a wiec
wolnos¢ od niechcianego towarzystwa, nagabywania itp.

Strona przedmiotowa polega na uporczywym nekaniu ofiary przez stalkera.

Ustawodawca postuguje sie w kodeksie karnym ,uporczywoscia”.
Pojecie uporczywosci jest znamieniem przestepstwa w art. 209 § 1 k.k.
(uchylanie sie od alimentéw). Interpretacja pojecia uporczywos$¢ jest w litera-
turze sporna. Cze$¢ doktryny uwaza, ze o uporczywosci decyduje jedynie
czynnik obiektywny — wielokrotno$é, powtarzalnos¢ zachowania sie spraw-
cy. Wiekszos¢ doktryny opowiada sie za jednak za obiektywno-subiektywng
interpretacjg tego pojecia”. Uporczywosé jest pojeciem ambiwalentnym
— okresla zaréwno postepowanie sprawcy (wielokrotnos¢, dtugotrwatosc,
nieustannos$c¢), jak i jego nastawienie psychiczne (up6r, zatwardziatos¢, zta
wola). Subiektywny charakter uporczywosci przejawia¢ sie ma w odpornosci
sprawcy na préby zmiany jego postepowania oraz podejmowaniu mimo to
decyzji utrzymujgcych niepozadany stan niealimentacji. Drugi element,
obiektywny polega na trwaniu takiego stanu rzeczy przez pewien dtuzszy
czas'.

Stanowisko obiektywno-subiektywne prezentuje SN w wytycznych

wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sgdowej w zakresie prawnokarnej ochro-
ny rodzinym, gdzie stwierdza:
(...) Znamie uporczywosci taczy w sobie dwa elementy. Jeden z nich charak-
teryzuje postepowanie sprawcy od strony podmiotowej, a polega na szcze-
golnym nastawieniu psychicznym wyrazajgcym sie w nieustepliwo$ci, checi
postawienia na swoim (obojetnie z jakich pobudek), podtrzymywaniu wia-
snego stanowiska na przekér ewentualnym prébom jego zmiany (np. mimo
wszczecia egzekucji cywilnej, przeprowadzenia rozmow ostrzegawczych
itp.). Drugi element, obiektywny, polega na trwaniu takiego stanu rzeczy
przez pewien dtuzszy czas (np. na wstrzymywaniu sie z zaptatg kolejnych rat
alimentacyjnych co najmniej przez 3 miesigce lub ptaceniu ich nieregularnie
albo w kwotach znacznie nizszych od naleznych).

Stanowisko to SN podtrzymat na tle obowigzujacego obecnie kodek-
su karnﬁgo z 1997 r. stwierdzajgc w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 stycznia
2001 r. iz:

(...) W przepisie art. 209 § 1 k.k. ustawodawca postuzyt sie znamieniem
podmiotowo-przedmiotowym «uporczywoSsci», ktore oznacza, ze musi wy-
stgpi¢ wtasnie wielokrotno$¢ zaniechan na przestrzeni pewnego czasu,
a ponadto znamie to wyraza psychiczne nastawienie sprawcy, ktory uchyla
sie od obowigzku wykonania $wiadczen alimentacyjnych, pomimo realnej

7 Ibidem, s. 35.

8A. Zoll (red.), Kodeks..., op. cit., s. 748.

® A. Wasek, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. I, komentarz do art. 117-
-221, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1247.

' Uchwata SN z dnia 9 czerwca 1976 r. - VI KZP 13/75, OSNKW 1976, nr 7-8, p. 86, teza nr 9.
Wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sgdowej w zakresie prawnokarnej ochrony rodziny.

" Wyrok SN z dnia 5 stycznia 2001 r. - V KKN 504/00, OSNKW 2001, nr 7-8, poz. 57.
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mozliwosci ich spetnienia; «uporczywo$c» jest (...) antynomig jednorazowe-
go czy nawet kilkakrotnego zaniechania sprawcy.

Nekaé - ustawicznie dreczy¢, trapic¢, niepokoi¢ kogos$, dokuczaé ko-
mus, nie dawac spokoju'?.

Ustawodawca postuzyt sie syntetyczng metodq opisu czynu zabronio-
nego wskazanego w dyspozycji przepisu. Trudne jest wskazanie podejmo-
wanych czynnosci sprawczych wobec ofiar przez stalkeréw. ,Kto przez upo-
rczywe nekanie...”. Zakaz nekania obejmuje szereg sytuacji umysinego
dreczenia ofiary.

Typowy sposdb postepowania polega na czestym nawiedzaniu innej
osoby w domu, miejscu pracy badz innych miejscach, w ktérych ofiara sie
zatrzymuje badz przebywa. Jest ona zaczepiana, namawiana do aktow sek-
sualnych, do wspodlnych wycieczek i imprez, przy czym wszelkie odmowy je-
dynie sygnalizujg sprawcy, ze powinien zintensyfikowa¢ swoje wysitki. Ob-
serwuje on i przesladuje ofiare, szczegétowo bada jej nawyki zyciowe
i organizuje zaskakujgce i przypadkowe spotkania. Ma'gq miejsce czeste,
nawet nocne telefony albo wysytanie niezliczonych listow™. A ponadto:

- przygladanie sie ofierze,

- rejestrowanie faktow z zycia prywatnego ofiary przy pomocy sprze-

tu nagrywajacego obraz i dzwiek,

- zaczepianie ofiary w miejscach publicznych,

- grozby,

- dotykanie ciata ofiary.

- wysylanie SMS-6w.

Warto tez pamietaé o poteznym zjawisku cyberstalkingu. Internet,
Srodki komunikacji elektronicznej oraz nowinki techniczne promujg utrzymy-
wanie kontaktow w réznych dziedzinach zycia za pomoca komputera. Nie-
stety to wszechobecne dzisiaj medium niesie za soba pewne niebezpie-
czenhstwa, w tym popetnienia przestepstwa, sprawiajac, ze Internet stat sie
narzedziem i anonimowym $rodkiem do realizacji czynéw kryminalnych”.

Znamie czynno$ciowe — uporczywe nekanie — oddaje sens zachowan
okreslonych mianem stalkingu. Sg to oddziatywania na wolnos¢ jednostki,
a w konsekwencji ograniczajgce wolnosc.

Dla bytu przestepstwa wymaga sie aby:
1) przestepstwo byto popetnione na szkode osoby, ktéra jest uporczywie
nekana badz na szkode osoby najblizszej dla tej osoby. Osoba naj-
blizsza powinna by¢ interpretowana w mysl art. 115 § 1 k.k.,

2) uporczywe nekanie musi wzbudzaé uzasadnione okolicznosciami

poczucie zagrozenia lub istotnie naruszac jej prywatnosé.

Poczucie zagrozenia nalezy interpretowa¢ z punktu widzenia po-
krzywdzonego (kategoria subiektywna). Miedzy pokrzywdzonymi mogg ist-

'2 E. Sobol (red.), Maty stownik jezyka polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2000, s. 512.

'3 B. Holyst, Psychologia..., op. cit., s. 629.

" J. Kosinska, Prawnokarna problematyka stalkingu, Prokuratura i Prawo 10, 2008, s. 47.
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nie¢ réznice dotyczace tego, co budzi w nich poczucie zagrozenia. Zdarzajg
sie osoby o podwyzszonym lub obnizonym progu poczucia strachu.
Subiektywna ocena pokrzywdzonego musi by¢é uzasadniona okoliczno-
$ciami (kategoria obiektywna — abstrakcyjna), a wiec kategoria subiektywna
jest przetamana (zréwnowazona) kategorig obiektywng. Poczucie zagroze-
nia bedzie uzasadnione okolicznosciami, jezeli kazdy cztowiek o podobnej
do pokrzywdzonego osobowosci (cecha, psychika, intelekt) i w podobnej sy-
tuacji prawdopodobnie odczuwatby poczucie zagrozenia.

Innym skutkiem obok wzbudzenia w pokrzywdzonym strachu jest na-
ruszenie prywatnosci. Pojecie prywatnos¢ pojawia sie pierwszy raz w pol-
skim kodeksie karnym.

Prawo do prywatno$ci gwarantowane jest w art. 47 Konstytucji. Arty-

kut 23 k.c."® zawiera katalog doébr osobistych, zwigzanych scisle z jednostkg
ludzkg (dobra niemajatkowe). Przepis przytacza rozne dobra osobiste.
Ustawodawca uzyt zwrotu ,w szczegodlnosci” co znaczy, ze katalog débr
osobistych ma charakter otwarty, a doktryna i orzecznictwo odkrywajg jesz-
cze inne dobra jak np. prawo do intymnosci i prywatnosci zycia kazdego
cztowieka.
Zycie intymne kazdej osoby podlega zawsze petnej ochronie prawnej. Nie
obala zatem domniemania bezprawno$ci dziatania wykazanie przez dzienni-
karza, ze okoliczno$ci z cudzego zycia intymnego, ujawnione przez niego
w reportazu prasowym, byly obiektywnie prawdziwe (art. 24 § 1 k.c.)'®.

Prywatnos$¢ nie powinna by¢ utozsamiana z centrum zyciowym po-
krzywdzonego (dom, mieszkanie), prywatnos¢ to mozliwos¢ podejmowania
postanowien istotnych z punktu widzenia zycia osobistego. Kazda osoba
réznie okresla granice swojej prywatnosci i w inny sposéb bedzie interpreto-
wac naruszenie granic.

Wyczerpanie znamion przestepstwa nastapi, jezeli sprawca wkroczy
w sfere zycia prywatnego pokrzywdzonego w sposoéb istotny, a contrario
— jezeli naruszenie prywatnosci nastgpi w sposob nie istotny — czyn nie wy-
czerpie znamienia przestepstwa. Mozna bronié¢ pogladu, ze prywatnosé jest
na tyle dobrem doniostym w zyciu cztowieka, ze kazde jej naruszenie bedzie
istotne. W wielu przypadkach naruszenie prywatnosci bedzie miato charak-
ter nieistotny (bfahy). Ustawodawcy zapewne chodzito o to, aby wytaczy¢ te
zachowania, ktore prywatno$¢ co prawda naruszaja, ale w sposéb nieistotny
(mato znaczacy). Skoro naruszenie prywatnosci przez stalkera nastgpitoby
w sposob nieistotny pewnie i tak byto by rozpatrywane w perspektywie art. 1
§ 1 k.k. (znikoma spoteczna szkodliwos¢ czynu — nie stanowi przestep-
stwa)"’.

A wiec, dla kazdej osoby, ktéra racjonalnie mysli, dokonujacej obiek-
tywnej analizy sytuacji naruszenie prywatnoéci bedzie znaczace, jezeli be-

'S Kodeks cywilny - Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Dz.U. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.

'® Wyrok SN z dnia 11 marca 1986 r. | CR 4/86, OSP 1987, poz. 86.

M. Budyn-Kulik, V. Konarska-Wrzosek, W. Kulesza, B. Michalski, M. Mozgawa, S. Pikulski,
J. Potulski, W. Radecki, M. Szewczyk, J. Warylewski, J. Wojciechowska, System prawa karne-
go. Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, tom 10, Wydawnictwo C.H. Beck, Instytut
Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2012, s. 444.
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dzie odczuwat doznawane przez ofiare subiektywne poczucie istotnego za-
grozenia. Innymi stowy: nalezy zadac¢ pytanie, czy modelowy obywatel, ktory
znalaziby sie w analogicznej sytuacji co pokrzywdzony odczuwatby istotne
naruszenia prywatnosci?

Strona podmiotowa. Przestepstwo w art. 190a § 1 k.k. nie jest za-
barwione jakimkolwiek celem sprawcy badz motywacjg. Sprawca wiec, nie
musi chcie¢ spowodowania u pokrzywdzonego poczucia zagrozenia lub
istotnego naruszenia jego prywatnosci. Z uwagi na wystepujace w przepisie
znamie ,uporczywosci’, ktoére jest zabarwione podmiotowo, nalezy uznaé, ze
ta cze$¢ znamion musi by¢ objeta zamiarem bezposrednim (dolus directus),
natomiast znamie skutku (wzbudzenie zagrozenia lub istotne naruszenie
prywatnosci) moze by¢ objete zaréwno zamiarem bezposrednim jak i ewen-
tualny (dolus eventualis)'®.

W art. 190a § 2 k.k. spenalizowane zostato zjawisko przywlaszczenia

tozsamosci pokrzywdzonego (podszywanie sie pod inna osobe). Przepis
okresla sytuacje, w ktérych dane innej osoby sg wykorzystywane przez stal-
kera w celu wyrzgdzenia szkody majatkowej np. poprzez zamawianie w sieci
teleinformatycznej towaréw lub ustug na rzecz pokrzywdzonego badz po-
przez zaktadanie pozorowanych kont internetowych (na forach spoteczno-
sciowych), w ktorych stalker umieszcza dane osobowe lub wizerunek pod-
szywajgc sie pod pokrzywdzonego, czynigc tym samym szkode osobistg
(niemajatkowa).
Dane osobowe nalezy rozumie¢ zgodnie z ustawg z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych19. Nie zdecydowano sie na umieszczenie
nowo projektowanego wystepku w cyt. ustawie z uwagi na fakt, ze przepis
dotyczy przestepstwa o charakterze powszechnym, ktére moze popetni¢
kazdy, w przeciwienstwie do wiekszosci przepiséw karnych umieszczonych
w cyt. ustawie, ktére majg charakter indywidualny i z reguty obejmujg penali-
zacje dziatah administratoréw zbioréw danych (art. 51-54) albo oso6b prze-
twarzajgce dane osobowe (art. 49). Takze przedmiotem ochrony tych wy-
stepkéw jest przede wszystkim prawidiowy obrét danymi zawartymi
w zbiorach prowadzonych na podstawie przepiséw ww. regulacji ustawowe;j
(art. 49) oraz udaremnienie przeprowadzenia kontroli przez uprawniony or-
gan (art. 54 a).

Przedmiot ochrony. Ratio legis analizowanego przepisu byto zapew-
nienie ochrony dla swobody (wolnosci) decydowania o wykorzystaniu infor-
macji o swoim zyciu osobistym, co doskonale koreluje z prawem do ochrony
zycia prywatnego. W doktrynie pojawit sie poglad, ze wtasciwszym miejscem
dla przepisu art. 190a § 2 k.k. bytby rozdziat XXXIll k.k. (,Przestepstwa
przeciwko ochronie informac;ji”), bowiem przestepstwo to zdaje sie godzié¢
raczej w ochrone informacji2°.

*® Ibidem, s. 445.
¥ Dz.U. Nr 133, poz. 883 - tekst jedn. - Dz.U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926, z pdzn. zm.
2 M. Budyn-Kulik, System prawa..., s. 445.
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Tresc¢ art. 190a § 2 k.k. stanowi oszustwo polegajace na wyrzgdzeniu
szkody majatkowej badz osobistej poprzez wykorzystanie wizerunku lub da-
nych osobowych pokrzywdzonego.

Pojecie danych osobowych jest okreslone w cytowanej ustawie
0 ochronie danych osobowych z 29.8.1997 r. Tres¢ art. 6 stanowi, ze: za
dane osobowe uwaza sie wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowanej
lub mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej. Osobg mozliwg do ziden-
tyfikowania jest osoba, ktérej tozsamoS$¢ mozna okreslic bezposrednio lub
posrednio, w szczegdblnosci przez powotanie sie na numer identyfikacyjny
albo jeden lub kilka specyficznych czynnikéw okreslajgcych jej cechy fizycz-
ne, fizjologiczne, umystowe, ekonomiczne.

Strona przedmiotowa. Jezykowa definicja pojecia ,podszy¢ sie
— podszywa sie” — oznacza — podac¢ sie falszywie za kogos, przyznac¢ sie do
cudzych zastug®'.
~Wykorzysta¢” — uzy¢ czego$ do okreslonego celu, osiggna¢ cos$ naduzywa-
jac czyjegos zaufania®.

-Wizerunek” — portret, podobizna, obraz, zdigcie, fotografia. Czyjes$ wyobra-
zenie o czyms, zwykle przekazywane innym~.

Nalezy przyja¢, ze na gruncie omawianego przepisu beda wchodzity oba
okre$lenia stowa ,wizerunek”. W dyspozycji omawianego przepisu ustawo-
dawca uzyt ,wizerunek” lub ,inne jej dane osobowe” (alternatywa nieroztacz-
na) — a nie ,wizerunek” lub ,dane osobowe” przesadzajac, ze ,wizerunek”
jest immanentng czescig ,danych osobowych” pokrzywdzonego. Wizerunek
podlega ochronie na podstawie przepisu art. 23 i 24 k.c. (ochrona débr oso-
bistych). W art. 81 ustawy z 4.2.1994 r. o prawie autorskim i prawach po-
krewnych24 zostato réowniez unormowane zagadnienie wizerunku (w sensie
podobizny).

Strona podmiotowa. Jest to przestepstwo, kiére moze byé popetnio-
ne w zamiarze bezposrednim, kierunkowym (dolus directus coloratus)
o czym $wiadczy uzycie przez ustawodawce zwrotu ,w celu”.

Podszywanie sie pod inna osobe, jest przestepstwem bezskutkowym (for-
malnym) — dla bytu przestepstwa jest bez znaczenia, czy wystgpita szkoda
w postaci szkody majatkowej badz osobistej.

W art. 190a § 3 k.k. statuowany jest typ przestepstwa kwalifikowane-
go przez nastepstwo czynu dla obu typow podstawowych . Ustawodawca
podwyzsza karalnos¢ czynu okreslonego w art. 190a § 1 i 2 k.k. w nastep-
stwie targniecia sie pokrzywdzonego na wtasne zycie. Miedzy uporczywym
nekaniem i podszywaniem sie pod inng osobg a targnieciem sie pokrzyw-
dzonego na wiasne zycie musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowo skutkowy.
Typ kwalifikowany jest przestepstwem skutkowym (materialnym). Skutkiem
jest dokonanie samobdjstwa lub usitowanie proby zamachu na wiasne zycie.

# Sobol E. (red.), Maty stownik..., op. cit., s. 693.

2 |bidem, s. 1170.

% Ibidem, s. 1134.

% Dz.U. Nr 24, poz. 83 — tekst jedn. Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 z pozn. zm.
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W art. 190a § 3 pojawia sie uboczny przedmiot ochrony w postaci zycia
cztowieka.

Podmiotem przestepstwa stalkingu w art. 190 a § 1-3 moze by¢ kazdy
cztowiek, spetiajacy ogdlne warunki odpowiedzialnosci karnej (art. 10 k.k.).

Tryb Scigania przestepstwa stalkingu w § 1 i § 2 nastepuje na wnio-
sek pokrzywdzonego. Typ kwalifikowany w § 3 Scigany jest w trybie publicz-
no-skargowym.

Znowelizowany art. 41a § 1 k.k. reguluje warunki dopuszczalno$ci orzecze-
nia srodkéw karnych takich jak: powstrzymania sie od przebywania w okre-
Slonych srodowiskach lub miejscach, zakaz kontaktowania sie z okre$lonymi
osobami, zakaz zblizania sie do okreslonych osob, za przestepstwo prze-
ciwko wolnosci. W dotychczasowym brzmieniu kodeksu karnego srodek kar-
ny moégt zosta¢ orzeczony tyko za przestepstwo przeciwko wolnosci seksu-
alnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego oraz w razie skazania za
umysine przestepstwo z uzyciem przemocy, w tym przemocy przeciwko
osobie najblizszej.
Obowigzek lub zakaz moze by¢ potaczony z obowigzkiem zgtaszania sie do
Policji lub innego wyznaczonego organu w okreslonych odstepach czasu.
Nalezy sobie postawi¢ pytanie czy przed wejSciem w zycie przestep-
stwa stalkingu w polskim ustawodawstwie karnym istniaty przepisy, ktére mozna
bylo zastosowa¢ wobec stalkeréw. Kodeks karny i kodeks wykroczeﬁ25 penali-
zuje zachowania, ktére przed nowelizacjg kodeksu karnego mogty mie¢ zasto-
sowanie do sfalkingu a byly to: grozba karalna (art. 190 k.k.), znecanie sie
psychiczne (art. 207 § 1 k.k.), zmuszanie do okreslonego zachowania
(art. 191 kk.), naruszenie miru domowego (art. 193 kk.), zniewazenie
(art. 216 k.k.), ztosliwe niepokojenie (art. 107 k.w.), naruszenie porzadku pu-
blicznego (art. 51 k.w.).
llos¢ przepiséw ujetych w kodeksie karnym i kodeksie wykroczen powinna
wystarczy¢ w zwalczaniu zjawiska stalkingu. Analiza przepisow wskazuje
jednak, ze tak nie byto.

Art. 190 k.k. typizuje przestepstwo grozby karalnej. Przedmiotem
ochrony jest wolno$¢ od obaw (strachu), a wiec poczucie bezpieczehnstwa
jednostki wolnej od obawy popetnienia przestepstwa na jej szkode lub jej
najblizszych. Dziatanie przestepne polega na %rOZeniu, wiec na uzewnetrz-
nionej zapowiedzi (gtosem, pismem, gestem)2 . PowyZzszy przepis w wiek-
szosci przypadkéw nie moze by¢ podstawg $cigania karnego stalkera, po-
niewaz ten stosunkowo rzadko ucieka sie do grozby. Znacznie czesciej
stosuje wspomniane wczesniej czynnosci takie jak nieustanne telefony do
swej ofiary, nachodzenie jej w domu, przesytanie jej niechcianych prezentow
czy tez rozpowszechnianie na jej temat krzywdzgcych informaciji. Dopiero po
pewnym czasie, wobec zauwazalnej nieskutecznosci swoich poczynan, stal-
ker niekiedy posuwa sie do grozby. Jednakze, stosunkowo rzadko stalkerzy
groza popetnieniem ciezkiego przestepstwa; przyktadowo, grozba moze do-

% Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen — Dz.U. Nr 12, poz. 114 — tekst jedn.
Dz.U. z 2010 r. Nr 46, poz. 275 z pdzn. zm.
% W. Swida, Prawo karne, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1978, s. 518.
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tyczy¢ zniszczenia mienia osoby nekanej, przebicia opon jej samochodu czy
tez zabicia domowego zwierzecia. Zachowanie bedace przedmiotem grozby
dotyczy raczej zadaniu ofierze daleko idacej krzywdy psychicznej”’.

Kodeks karny w art. 207 § 1 k.k. przewiduje przestepstwo znecania
fizycznego i psychicznego. Gidwnym przedmiotem ochrony jest prawidtowe
funkcjonowanie rodziny i instytucji opieki. Drugim przedmiotem ochrony be-
dzie 22/cie i zdrowie, nietykalnos¢ cielesna, wolnos¢ i czes¢ (godnosé) czto-
wieka®. Przestepstwo znecania definiowane jest jako umysine zadawanie
ofierze dolegliwosci fizycznych lub cierpien psychicznych. Zachowanie
sprawcy ma charakter powtarzajgcy sie z wykorzystaniem statego lub prze-
mijajgcego stosunku zaleznosci (oprocz matoletniego i osoby nieporadnej ze
wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny). Szereg zachowan charaktery-
stycznych dla stalkingu nie bedzie odpowiadato stronie przedmiotowej wy-
stepku znecania sie. Stosunek zaleznosci wystepujacy w przestepstwie pe-
nalizowanym w art. 207 § 1 k.k. nie wystepuje w przestepstwie stalkigu.

Uporczywe nekanie moze by¢ objete zakresem wystepku zmuszania
do okreslonego zachowania - art. 191 k.k. Zmuszanie jest przestepstwem
wtedy tylko, gdy sprawca uzywa w tym, celu przemocy wobec osoby lub
grozby bezprawne;j.

Przemocg wobec osoby jako forma zmuszania — w rozumieniu

art. 191 § 1 k.k. — moze polegac tylko na bezpo$rednim fizycznym oddziaty-
waniu na cztowieka i nie obejmuje oddziatywania posredniego (tzw. przemo-
cy posredniej) przez postepowanie z rzeczg” .
Grozba bezprawna okreslona jest w art. 115 § 2 k.k. Grozbg bezprawng jako
srodkiem popetnienia zmuszenia jest grozba karalna, grozba spowodowania
postepowania karnego lub rozgtoszenia wiadomosci uwtaczajacej czci za-
grozonego lub jego osoby najblizszej.

Dziatanie sprawcy przy przestepstwie zmuszania do okreslonego za-
chowania wobec ofiary moze by¢ jednorazowe natomiast cechg charaktery-
styczng dla stalkingu jest powtarzalnos¢ i diugotrwatos¢. Zmuszanie jest
przestepstwem formalnym (bezskutkowym), gdyz jest dokonane z chwilg za-
stosowania przez sprawce przemocy lub grozby bezprawnej niezaleznie od
tego, czy zmuszany ulegt sprawcy i postapit zgodnie z jego zadaniem. Jest
to przestepstwo nie tylko umysine, lecz ponadto sprawca ma dziataé w za-
miarze bezposrednim o szczegdlnym zabarwieniu (dolus coloratus). Tylko
wtedy mamy zmuszanie, gdy sprawca stosuje przemoc lub grozbe bezpraw-
ng w tym celu, aby zmusi¢ inng osobe do okreslonego zachowania sie. Jest
to wiec przestepstwo kierunkowe. Pokrzywdzony moze nie podjaé zadnych
dziatan mimo kierowania do niego przemocy lub grozby bezprawnej. Wyste-
pek stalkingu jest przestepstwem materialnym, skutkujgcym wzbudzeniem
w psychice pokrzywdzonego uzasadnionego okolicznosciami zagrozenia

7 K. Garstka, P. Przygucki, Stalking jako przestepstwo - nowelizacja polskiego kodeksu karne-
go doswiadczenia prawodawstwa angielskiego, ,Wiedza Prawnicza” £6dz 2/2011, s. 17.

® A. Wasek, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny..., op. cit., s. 1192.

2 Uchwata SN z dnia 10 grudnia 1998 r. — | KZP 22/98, OSNKW 1999, Nr 2, poz. 39.

® wW. Swida, Prawo karne, op. cit., s. 521.
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badz naruszajacym w sposob istotny jego prywatnosc (§ 1) oraz targnieciem
sie na wtasne zycie (§ 3).

Podstawowg regulacjg, ktéra byta stosowana do zachowan charakte-
ryzujacych stalking byto wykroczenie okreslone w przepisie art. 107 k.w.

W rozdziale XllI kodeksu wykroczen zgromadzone sg wykroczenia,
ktére w gtdwnej mierze majg na celu ochrone intereséw os6b matoletnich
(art. 104-106 k.w.), pozostate przepisy majg na celu ochrone interesow
wszystkich oséb przed ztosliwym dokuczaniem (art. 107 k.w.), badz szczu-
ciem psem (art. 108 k.w.)*".

Ztosliwe dokuczanie innej osobie - art. 107 k.w. — przepis ustanawia
odpowiedzialnos¢ cztowieka, ktoéry w celu dokuczenia innej osobie ztosliwie
wprowadza jg w btad lub w inny sposéb ztosliwie niepokoi. Przedmiotem
ochrony jest spokoj cztowieka, ktoremu szkodzg takie zachowania, wywotu-
jac obawe zagrozenia.

Strona przedmiotowa. Ztosliwe wprowadzenie w btad polega na po-
dawaniu nieprawdziwych danych, niezgodnych z rzeczywistoscig, na pod-
stawie ktérych wprowadzony w btad moze wysnué fatszywe wnioski o rze-
czywistym stanie rzeczy. Forma wprowadzenia w bigd moze nastgpi¢
stownie, pisemnie lub w formie elektronicznej”. W biad mozna wprowadzi¢
zmyS$lajac, zatajajac, ubarwiajgc przekrecajac lub nie podajac petnej infor-
macji. Np. poinformowanie o rzekomej $mierci osoby, chorobie, wygranej,
wypadku33. Inne ztosliwe niepokojenie moze polega¢ na wielokrotnym stu-
kaniu do drzwi, kilkakrotnym telefonowaniu, straszeniu réznymi metodami
przez okno, btednym informowaniu o wydarzeniach tragicznych odnosza-
cych sie do osoby bliskiej**. Niepokojenie moze nastapi¢ stowem, czynem,
gestem, wizerunkiem itd.

Pojeciem ztosliwosci ustawodawca postuguje sie takze w art. 66 § 1
(fatszywy alarm), 75 § 2 (wyrzucanie przedmiotéw), 79 § 2 (brak oswietle-
nia), 143 § 1 (utrudnienie korzystania), 165 (ptoszenie, zabijanie zwierzqt)35.

Strona podmiotowa. Wykroczenie to ma zdecydowanie charakter
umysinego, a nadto moze by¢ popetnione wytgcznie w formie zamiaru bez-
posredniego. Czyn stanowiacy wykroczenie z art. 107 k.w. polega na dziata-
niu kierunkowym — ,w celu dokuczenia innej osobie”, a zatem nalezy ustalic,
ze po stronie sprawcy tego wykroczenia zachodzi ztosliwos¢. Nawet samo
stwierdzenie umys$inosci dziatania nie daje podstaw do przyjecia odpowie-
dzialnosci za wykroczenia penalizowane tym przepisem™.

M. Bojarski, W. Radecki, Kodeks wykroczen z komentarzem, Oficyna Wydawnicza ,PROFI”,
Warszawa 1995, s. 243.

2T, Bojarski (red.), A. Michalska-Warias, J. Piorkowska-Flieger, M. Szwarczyk, Kodeks wykro-
czen. Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2007, s. 305.

BT Grzegorczyk (red.), Kodeks wykroczen, LEX a Wolters Kluwer business, Warszawa 2008,
s. 458.

% T. Bojarski, Polskie prawo wykroczen. Zarys wyktadu, wydanie 2 uaktualnione, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2005, s. 193.

%5 T. Grzegorczyk (red.), Kodeks..., s. 458.

% W. Kotowski, Kodeks wykroczeri. Komentarz, wydanie 2, Oficyna a Wolter Kluwer business,
Warszawa 2007, s. 506.
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W wyroku SN z 22 czerwca 1995 r.% wyrazit poglad, ze:

Czyn stanowigcy wykroczenie z art. 107 k.w. polega na dziataniu kierunko-
wym — «w celu dokuczenia innej osobie», a zatem nalezy ustalic, Ze po stro-
nie sprawcy tego wykroczenia zachodzi zto$liwos¢. Nawet samo stwierdze-
nie umysino$ci dziatania nie daje podstawy do przyjecia odpowiedzialnosci
za wykroczenie penalizowane tym przepisem.

Wykroczenie ma charakter powszechny, sprawcg moze by¢ kazdy spetnia-
jace ogodlne warunki odpowiedzialnosci za wykroczenie (art. 8 k.w.).

Sposéb popetnienia wykroczenia jest dwupostaciowy: moze polegaé na zto-
Sliwym wprowadzeniu w btad albo na zto$liwym niepokojeniu. Zachowanie
takie stanowi wykroczenie materialne z dziaianiae’S.TyIko w ramach znamie-
nia ztosliwego niepokojenia mozna mowic o dziataniach charakterystycznych
dla wystepku stalkingu.

Niepokojenie polega na doprowadzeniu do powstania u osoby niepo-
kojonej uczucia obawy, moze polega¢ na naruszeniu spokoju i rownowagi
psychicznej, wywotaniu uczucia gniewu, ztosci, niesmaku lub oburzenia.
Znamie ztosliwosci w stronie przedmiotowej oznacza szczegdlne nastawie-
nie podmiotowe sprawcy przejawiajgce sie w checi dokuczenia, zrobienia
przykroéci, wyprowadzenia z rownowagi.

Dla bytu wykroczenia istotne jest, ze wprowadzenie w btad albo nie-
pokojenie ma sie charakteryzowac ztosliwoscig po stronie sprawcy3g. Ztosli-
wos$cig bedzie che¢ wyrzadzenia komus przykrosci, wyprowadzenie z row-
nowagi. Dla bytu komentowanego wykroczenia istotne jest, aby sprawca nie
tylko wprowadzat w btad lub w inny sposéb niepokoit drugg osobe, ale by
robit to w sposéb ztosliwy w celu jej dokuczenia™.

Tymczasem osoby podejmujace dziatania noszace znamiona stalkin-
gu kierujg sie odmiennym zamiarem takim jak: uwielbieniem, podziwem, za-
chwytem. O ile dziatanie sprawcy wykroczenia moze by¢ jednorazowe, o tyle
dziatanie w ramach stalkingu jest kilkukrotne i rozciggniete w czasie.

W wiekszosci przypadkow, nekajacy (stalker) mégt nie naruszyé¢ Zzad-
nego z opisanych przepisow. Organy Scigania (Policja, Prokuratura) odma-
wiaty podjecia interwencji twierdzac, ze przestepstwo (wykroczenie) nie zo-
stato popetnione.

Stalking w prawodawstwie europejskim

Ustawodawstwo antystalkingowe istnieje w panstwach europejskich.
W niemieckim kodeksie karnym (Strafgesetzbuch - StGB) w § 238 skrymi-
nalizowano stalkig:

(1) Kto w sposdb niedozwolony neka drugiego cziowieka uporczywie

1. poszukujgc jego bliskoSci przestrzennej,

s Wyrok SN z dnia 22 czerwca 1995 r. lll KRN 44/95 - Prok. i Prawo 1995, nr 11-12, p. 24, do-
datek.

% T_Bojarski, Polskie prawo..., op. cit., s. 193.

% T, Bojarski (red.), Kodeks..., op. cit., s. 305.

9B, Kurzepa, Kodeks wykroczen. Komentarz, wydanie 1, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
Warszawa 2008, s. 405.

ZN nr 99 Seria: Administracja i Zarzadzanie (26)2013



318 J. Chamernik

2. starajgc sie nawigzac z nim kontakt za poSrednictwem Srodkéw te-

lekomunikacyjnych lub innych bgdz przez osoby trzecie,

3. zamawiajgc dla niego towary i ustugi przy nieuprawnionym uzyciu

Jjego danych osobowych lub naktaniajgc osoby trzecie do nawigzy-
wania z nim kontaktu,

4. grozac mu utratg zycia, zdrowia lub wolnosci przez jego samego

lub bliskg mu osobe lub

5. podejmujgc inne poréwnywalne dziatania, w nastepstwie ktérych

znacznie ogranicza mozliwo$¢ prowadzenia zZycia przez tego cztfo-
wieka, ten podlega karze pozbawienia wolno$ci do 3 lat oraz
grzywny.

(2) Kare pozbawienia od 3 miesiecy do lat 5, orzeka sie jesli swoim
czynem sprawca stworzy zagrozenie dla zycia i zdrowia ofiary, cztonka jej
rodziny lub innej bliskiej jej osoby.

(3) Jesli sprawca wskutek swego czynu spowoduje $mier¢ ofiary,
cztonka jej rodziny lub innej bliskiej jej osoby, to nalezy orzec kare pozba-
wienia wolno$ci od roku do lat 10.

(4) W przypadkach okreslonych w ust. 1 czyn Any jest jedynie na
zgtoszenie chyba, ze organ $cigania w zwigzku ze szczegdlnym interesem
publicznym uzna za stosowne wszczecie $cigania z urzedu.

We Wloszech przestepstwo stalkingu jest zdefiniowane w kodeksie
karnym, art. 612 — bis:

Kto powtarzajgcym sie zachowaniem, grozi lub neka kogo$ w taki
Sposob, aby spowodowac trwaty i powazny stan niepokoju i strachu lub do-
prowadzi¢ do uzasadnionej obawy o bezpieczenstwo wtasne lub bliskiego
krewnego lub osoby zwigzanej z tg osobg zwigzkiem mitosnym, lub zmusic
jg do zmiany swoich Zzyciowych przyzwyczajen, o ile czyn nie stanowi bar-
dziej powaznego przestepstwa, podlega karze pozbawienia wolnosci od
szesciu miesiecy do lat czterech.

Kara jest zwiekszona, jesli przestepstwo zostato popetnione przez
wspotmatzonka w separacji lub rozwiedzionego lub przez osobe, ktéra jest
zwigzana emocjonalnie z osobg pokrzywdzong.

Kara jest podwyZzszona o pofowe, jezeli przestepstwo zostato popet-
nione wobec matoletniego, kobiety w cigzy lub osoby z niepetnosprawno$ciq
(...) lub z uzyciem broni lub przez osobe zamaskowana.

Przestepstwo jest karalne na podstawie wniosku pokrzywdzonego.
Termin na wniesienie pozwu wynosi szeS¢ miesiecy. Sprawa jest jednak
prowadzona z urzedu, jezeli przestepstwo zostato popetnione wobec mato-
letniego lub osoby niepetnosprawnej (...) oraz gdy czyn jest popetniony z in-
nym przestepstwem, dla ktérego nalezy przeprowadzi¢ postepowanie
Z urzedu.

Irlandia. Non Fatal Offences Against the Person Act 1997 — Ustawa
0 czynach zabronionych bez skutku Smiertelnego przeciwko osobom.
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Podsumowanie

Zjawisko stalkingu zaczeto analizowa¢ w latach osiemdziesiatych
XX wieku, wraz z pojawieniem sie czesto obserwowanych, niebezpiecznych
i agresywnych zachowarn wobec znanych postaci zycia publicznego.

W jezyku polskim pojawito sie stowo stalking, gdy zaobserwowano
przejawy tego zjawiska w naszym kraju, co nastgpito w latach 90. XX wieku.
Okreslane jest ono w psychologii jako ,przemoc emocjonalna”, ,nekanie na
tle emocjonalnym”, ,uporczywe nekanie” oraz ,przesladowanie na tle emo-
cjonalnym”‘”.

Na poczatku XXI w. opinia publiczna w Polsce byta swiadkiem coraz
liczniejszych medialnych doniesienn o zachowaniach wypetniajacy znamiona
stalkingu. Bodaj najbardziej dramatyczny przypadek miat miejsce w 2008 r.
w todzi , kiedy to stalker nekajacy urzedniczke zabit jej meza. Wowczas za-
czeto zadawac¢ sobie pytanie, czy wachlarz srodkéw ochrony prawnej stuza-
cych ofiarom uporczywego nekania jest na tyle nieskuteczny, ze az musiato
dojs¢ do tragedii, aby reakcja wymiaru sprawiedliwosci powstrzymata stalke-
ra od swoich zachowan. Wskazywano na kilka zasadniczych mozliwo$ci
sankcjonowania stalkingu.

Prokuratura Rejonowa w Poznaniu na poczatku 2013 r. postawita za-
rzuty trzem mezczyznom, tzw. czyscicielom kamienic, popetnienia przestep-
stwa stalkingu na szkode mieszkancow kamienicy przy ul. Niegolewskich
w Poznaniu. Ich dziatania polegaty na podrzucaniu mieszkahcom kamienicy
robactwa, martwych zwierzat, pukano do drzwi w ciggu dnia i nocy. Przed
Swietami Bozego Narodzenia w 2012 r. mieszkaricom kamienicy odciety zo-
stat prad. Prokurator postanowit ich zachowania uznac jako przestepstwo
stalkingu*®.

Wprowadzenie nowej regulacji bylo odpowiedzig na sxtuacje, w kto-
rych zachowanie sprawcy byto uciazliwe i uprzykrzato zycie®. Na uzasad-
nione potrzeby spoteczne ustawodawca zdecydowat sie znowelizowac ko-
deks karny wprowadzajgc nowy instrumentu ochrony prawnej w reakcji na
negatywne zjawisko spoteczne zwane stalkingiem, cho¢ mozna spotkac¢ sie
z zapatrywaniem, ze nowy przepis stanowi raczej odpowiedZ na pewne dys-
kusje spoteczne niz efekt rzeczywistej potrzeby44.

Trzeba postawi¢ sobie pytanie: czy wprowadzenie do polskiego po-
rzadku prawnego przepisu kryminalizujgcego zjawisko stalkingu byto
konieczne? Nalezy odnies¢ sie do zyskéw i strat towarzyszacych uznaniu
danego zachowania za przestepstwo.

Kryminalizujgc jakies zjawisko nalezy uwzgledni¢ koszty funkcjono-
wania organdw panstwowych, koszty ponoszone przez osoby prywatne
(np. adwokackie i procesowe), utrate przez ukarang jednostke wolnosci lub

*! Uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy kodeks karny (druk sejmowy
nr 3553).

42 http://tvp.info/informacje/polska/poznan-trzej-oskarzeni-o-nekanie-
lokatorow/10517296/wiadomosci-czysciciele-kamienic/10517325 (dostep z dnia 25 marca 2013 r.).

** K. Garstka, P. Przygucki, Stalking jako..., s. 17.

* M. Budyn-Kulik, System prawa..., s. 445.
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innego dobra oraz rozwazy¢, czy nie istnieje lepszy, niekryminalny mecha-
nizm wyegzekwowania zakazu? Do pozytywnych stron kryminalizacji nalezy
zaliczy¢ prewencyjne oddziatywanie prawa karnego, efekt sprawiedliwo-
sciowy oraz efekt symboliczny, podkreslajacy znaczenie pewnych wartosci.
Przypatrze¢ sie zatem nalezy zaréwno korzysciom, jakie niesie ze sobg kry-
minalizacja zjawiska stalkingu, jak i zagrozeniem, ktore niesie taka decyzja.

Kryminalizacja zjawiska stalkingu jest nie tylko bardzo wyraznym
symbolem nieakceptowania przez panstwo okreslonego zachowania, ale
takze srodkiem ochrony interesow i bezpieczenstwa ofiar, przede wszystkim
daje szanse przeprowadzenia wczesnej interwencji. Wiadomo$¢, iz stalking
jest przestepstwem, spowoduje z czasem wzrost Swiadomosci obywateli, ze
pomocna moze by¢ interwencja organow $cigania.

Jako stabg strone kryminalizacji stalkingu wymienia sie m.in. sieganie
do prawa karnego jako do najsurowszego sposobu reagowania na zacho-
wanie dewiacyjne i rezygnacja z innych, mniej opresyjnych, a by¢ moze sku-
teczniejszych srodkéw reakcji. Nie mozna takze zignorowac trudnosci
z precyzyjnym sformutowaniem definicji stalkingu, tak by obowigzujacy prze-
pis nie byt ani za waski, ani zbyt ogélny45.

Odwotujac sie do opisanych w niniejszej analizie réznych rozwigzan
prawnych, a przede wszystkim do spornych zagadnien poruszonych wyzej,
Czytelnik po zapoznaniu sie z danymi statystycznymi za 2011 rok powinien
sam odpowiedzie¢ sobie na to pytanie.

D, Wozniakowska-Fajst, Prawne moZzliwosci walki ze zjawiskiem stalkingu — czy w prawie
polskim potrzebna jest penalizacja przesladowania?, Polska Akademia Nauk, Instytut Nauk
Prawnych, Zaktad Kryminologii, Archiwum Kryminologii, Tom XXXI/2009, s. 201 i n.
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