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Somatic sympathy jako podstawa uniwersalnej
etyki. Perspektywa Critical Human-Animal
and Media Studies (CHAMS)

Somatic Sympathy as the basis for a universal ethics: A Critical
Hu-man-Animal and Media Studies (CHAMS) Perspective

STRESZCZENIE

Badania nad mediami do tej pory po$wiecaly niewiele miejsca krytycznej refleksji nad relacja czto-
wieka z innymi istotami zywymi - dotyczy to réwniez cierpienia zadawanego zwierzetom. Stan ba-
dan w tym obszarze odzwierciedla spoteczno-kulturowy stosunek do zwierzat, oparty na skrajnie
antropocentrycznych uzasadnieniach. Taki sposéb ujecia tematu wptywa na przekaz medialny,
utrwala antropocentryczne podejscie do kwestii relacji cztowiek-zwierze, co z kolei jeszcze wyraz-
niej konstytuuje praktyki spoteczne i idee dotyczace zwierzat, ich statusu i sensu ich cierpienia. Ce-
lem niniejszego artykutu jest odniesienie sie do subdyscypliny Krytycznych Studiéw nad relacja
Cztowiek -Zwierzeta w Mediach (CHAMS) poprzez zastosowanie kategorii somatic sympathy Ralpha
R. Acampory, zaréwno w odniesieniu do metody badan nad relacjami cztowieka z innymi bytami o
zywych cialach i mediach, jak i w celu wiekszego zaangazowania mediéw i spotecznosci dziennikar-
skiej w prezentacje i promocje postaw ludzkich, ktére przetamuja paradygmat antropocentryczny
wobec innych istot ozywionych i nieozywionych.

Stowa kluczowe: somatic sympathy, Krytyczne Studia nad relacjg Cztowiek-Zwierzeta w Me-
diach, CHAMS, studia nad mediami, zwierzeta, paradygmat antropocentryczny

ABSTRACT

Media studies have so far devoted little space to critical reflection on man's relationship to other
living beings - this also applies to the suffering inflicted on animals. The state of research in this area
reflects the social and cultural attitude towards animals, based on extremely anthropocentric justi-
fications. This way of approaching the topic influences the media message, perpetuates the anthro-
pocentric approach to the issue of human-animal relations, which in turn even more clearly consti-
tutes social practices and ideas about animals, their status and the meaning of their suffering. The
purpose of this article is to contribute to the subdiscipline of Critical Human-Animal and Media Stud-
ies (CHAMS) by applying Ralph R. Acampora's category of somatic sympathy, both in relation to the
method of research on human relations with other entities with living bodies and media, and for the
purpose of greater engagement media and the journalistic community for the presentation and pro-
motion of human attitudes that break the anthropocentric paradigm towards other animate and in-
animate beings.

Keywords: somatic sympathy, Critical Human-Animal and Media Studies, CHAMS, media studies,
animals, anthropocentric paradigm
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WPROWADZENIE

W analizach medioznawczych poswiecono dotychczas niewiele miejsca kry-
tycznej refleksji nad stosunkiem czlowieka do innych bytéw ozywionych -
dotyczy to takze cierpienia zadawanego zwierzetom. Stan badan w tym za-
kresie odzwierciedla spoteczny i kulturowy stosunek do zwierzat, oparty na
uzasadnieniach wybitnie antropocentrycznych. Taki sposéb ujmowania te-
matu wptywa na przekaz medialny, utrwala antropocentryczne podejscie do
problematyki relacji cztowiek - zwierzeta, co w konsekwencji jeszcze wyraz-
niej konstytuuje spoteczne praktyki i wyobrazenia na temat zwierzat, ich sta-
tusu oraz znaczenia ich cierpienia.

Celem niniejszego artykutu jest wkltad w subdyscypline Critical
Human-Animal and Media Studies (CHAMS) poprzez zastosowanie kategorii
somatic sympathy Ralpha R. Acampory, zaré6wno w odniesieniu do metody ba-
dan nad relacjami cztowieka z innymi bytami posiadajacymi zyjace ciato oraz
mediami, jak i w celu wiekszego zaangazowania medidéw i Srodowiska dzien-
nikarzy na rzecz prezentacji i promocji postaw cztowieka przetamujacych pa-
radygmat antropocentryczny wobec innych bytéw ozywionych i nieozywio-
nych. CHAMS w efekcie ma prowadzi¢ do upowszechniania krytycznej analizy
relacji i zaleznoSci na linii cztowiek - inne zwierzeta w mediach, ktore sg kar-
mione réznymi spotecznymi i kulturowymi uzasadnieniami antropocentry-
zmu, jednocze$nie przyczyniajac sie do utrwalania takich postaw w spote-
czenstwach. Dzieki zaadaptowaniu kategorii somatic sympathy do krytycznej
analizy relacji czlowiek - inne zwierzeta w mediach, mozliwe stanie sie prze-
tamanie dotychczasowego paradygmatu antropocentrycznego w relacjach
cztowiek - inne zwierzeta prezentowanych w mediach i przez nie utrwala-
nych. W opinii autora kategoria gtebokiej wrazliwosci, wyrastajgca ze wspol-
noty do$wiadczenia ciata, ktére odczuwa bdl i cierpienie, ma charakter uni-
wersalny, a wiec mozliwy do przyjecia i zaadaptowania przez zachodnie spo-
teczenstwa pluralistyczne i nie tylko. Podstawa zmiany relacji cztowiek — inne
zwierzeta, a w konsekwencji relacji media - byty oZywione, moze stac sie so-
lidarno$¢ somatyczna wyptywajaca ze wspoélnego rdzenia, jakim jest do-
Swiadczenie zywego ciala i doswiadczenie cierpienia oraz kruchosci egzy-
stencji. W opinii autora, aby wypetnié luke w obszarze krytycznych badan nad
rolg i obecnoscig zwierzat w mediach, konieczne jest rowniez przetamanie
antropocentrycznego podej$cia cztowieka do innych zwierzat. Moralnosé wy-
kraczajgca poza ramy jednego gatunku, a wiec cielesne wspétodczuwanie
(somatic sympathy), jak twierdzi Acampora, jest niezbednym warunkiem
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ethosu przyjaznego dla bytow ozywionych!. Tylko uniwersalna etyka, nieme-
tafizyczna i nieodwotujaca sie do uzasadnien racjonalistycznych i transcen-
dentnej teologii, moze stanowi¢ uniwersalny pomost w krytycznym analizo-
waniu relacji cztowieka do innych zwierzat w obszarze mediéw. Propozycja
Acampory jest mozliwa do zaadaptowania zar6wno na gruncie intelektual-
nym, jak i w obszarze praktycznej solidarnosci i uwaznosci na osoby i istoty
zalezne.

Dostrzega sie, iz pole analiz medioznawczych jest uksztalttowane przez
kulturowy i historyczny antropocentryzm. Mimo zZe dyscyplina ta podlega
nieustannej ewolucji i przemianom, dostosowujac sie do przemian kulturo-
wych, spotecznych i technologicznych oraz poszerzajac obszar zainteresowa-
nia, to zasadniczej zmianie nie ulega sposéb postrzegania i prezentowania re-
lacji cztowiek - inne zwierzeta. I chociaz pole analiz medioznawczych ma
w swym genotypie cigglg zmiane, to niezmienne jest, Ze jego podstawowy ob-
szar badan stanowig zjawiska spoteczne i kulturowe w zwigzku z faktem, ze me-
dia stanowig czes$¢ struktury spoteczenistwa. Co istotne, tresci rozpowszech-
niane za pos$rednictwem mediow, takze medidw spotecznosciowych, stanowia
wazny element kultury2. Pole badawcze dotyczy wielu dyscyplin, takich m.in.,
jak dziennikarstwo i komunikacja spoteczna, public relations, reklama i mar-
keting, ale tez obszaru jezykoznawstwa, psychologii spotecznej, a w ostatnim
czasie zastosowan najnowszych technologii komunikacyjnych, w tym AI3.

Zauwaza sie, ze nie kazde podejscie do mediow i komunikacji spotecz-
nej charakteryzuje sie postawa krytyczng, tymczasem konieczne jest, aby
analizy prowadzone byty takze w odniesieniu do badan zaleznosci i relacji
wtadzy zachodzacych w procesach komunikacji4. Krytyczne podejscie do me-
diéw i komunikacji spotecznej pozwala ukazaé, na ile media wpisujg sie
w procesy spoteczne, polityczne, kulturowe i gospodarcze, na ile ulegaja
wptywom tych sfer oraz w jakim stopniu na nie oddziatujas. Po pierwsze pa-
radygmat antropocentryczny w badaniu mediow sprawia, ze gtéwnym obsza-
rem zainteresowan pozostaje cztowiek i procesy wytacznie go dotyczace, co

1 R.R. Acampora, O cielesnym wspétodczuwaniu, ttum. D. Chabrajska, , Ethos” 2013, t. 26, nr 2,
s. 155.

2 D. McQuail, MacQuail’s Mass Communication Theory, 6th ed., London 2010, s. 80.

3 C. Fuchs, Foundations of Critical Media and Information Studies, London 2011, s. 75.

4 N. Almiron, M. Cole, C.P. Freeman, Critical Animal and Media Studies: Expanding the Under-
standing of Oppression in Communication Research, ,European Journal of Communication”
2018, Vol. 33, Iss. 4, s. 367.

5 Ibidem, s. 368.
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stanowi sztucznie wyizolowanie go z rzeczywistosci relacji do Swiata przy-
rody, z ktérg jest nierozerwalnie zwigzany. Po drugie, badanie mediéw, skon-
centrowane na procesach komunikacyjnych, powinno prowadzi¢ do rozsze-
rzenia pola analiz o interakcje czlowiek - inne zwierzeta, co pozwolitoby na
zapobieganie naduzyciom i uciskowi ze strony cztowieka®. Zainteresowanie
najnowszymi technologiami (w tym Al) i ich wptywem na zycie ludzkie po-
kazuje, jak bardzo kwestia innych zwierzat i ich jako$ci zycia jest mato istotna
w omawianym obszarze.

Swiat przyrody i zwierzeta s3 obecne w mediach stanowia takze obiekt
zainteresowan badawczych, sprowadzony jednakze do ich uzytecznej dla
cztowieka roli, w tym zwtaszcza w kontekscie rozrywki i zabawy. Te relacje
i zaleznoSci sag w istocie bardziej ztoZone, mozna moéwié¢ o ich spotecznym
charakterze, gdyz stosunek cztowieka do innych zwierzat i ich eksploatacji
ma konsekwencje etyczne, ekonomiczne, polityczne i kulturowe?. Jednak spo-
so6b traktowania innych zwierzat przez cztowieka wynika z utrwalonego kon-
sensusu spotecznego, wzmacnianego moralnie uzasadnianym antropocen-
tryzmem przez polityki i ideologie, a przekazy medialne nimi karmione pro-
wadza do utrwalania tego typu refleksji i postaw?.

KRYZYS WYROSLY NA ANTROPOCENTRYZMIE?

Wspélnym tematem analiz w obszarze spotecznym, politycznym, kulturo-
wym i medialnym (a takze teologicznym) jest uzasadnianie ludzkiego poste-
powania wobec innych zwierzat i bytéw nieozywionych. Tymczasem nalezy
podjaé krytyczne badania dotyczace roli mediéw i komunikacji spotecznej
w procesie budowania wsparcia spotecznego, sprzyjajacego utrwaleniu sys-
temu wartos$ci, ktéry uzasadnia antropocentryczne, przedmiotowe i kon-
sumpcyjne podejscie cztowieka w odniesieniu do innych zwierzat. Oznacza
to rowniez badanie reprezentacji zwierzat w mediach, takze w mediach spo-
tecznosciowych? w tym pomijanie, znieksztalcanie czy zniechecanie do al-
ternatywnego stylu zycia cztowieka, ktéry wyraza sie w uwazno$ci na inne
byty ozywione i w szacunku wobec nich, m.in. poprzez rezygnacje ze spozy-
wania produktéw miesnych.

6 Ibidem.

7 Ibidem.

8 Ibidem, s. 369.

9'T. Linné, H. Pedersen, With Care for Cows and a Love for Milk: Affect and Performance in Swedish
Dairy Industry Marketing Strategies, [w:] Meat Culture, ed. A. Potts, Leiden 2016, s. 109-128.
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Normy etyczne w spoteczenstwach zachodnich skupione sa na rela-
cjach i zobowiagzaniach wzgledem innych ludzi. Uprzywilejowana pozycja
cztowieka w refleks;ji filozoficznej przetrwata w sposéb nienaruszony do cza-
s6w nowozytnych, gdzie tylko nieliczni stawiali pytania o zasadnos$¢ antropo-
centrycznego interpretowania i uzasadniania rzeczywistos$ci oraz pojawiaja-
cych sie wyzwan Srodowiskowychl0, Mozna zaryzykowac stwierdzenie,
ze uprzywilejowana pozycja antropocentryzmu jest powoli dostrzegana
w obszarze teologii, jednak pojawiajgce sie publikacje charakteryzuja sie
przywigzaniem do interpretacji relacji cztowiek - inne zwierzeta bazujacych
na tekstach biblijnych albo, wskazujgc na koniecznos¢ ochrony i szacunku
wobec zwierzat pozaludzkich, rzadko odwotujg sie do fenomenologii lub
osiaggniec biologéw i prymatologdéw!!. Alasdair Macintyre, powotujac sie na
komentarz $w. Tomasza z Akwinu, zwraca uwage, zZe Sredniowieczny uczony
do zwierzat pozaludzkich odnosit sie jak do ,innych zwierzat”, jednak wia-
domo, Ze przyjat on poglady na temat zwierzat od Arystotelesa i $w. Augu-
stynal2,

Krytyce wprawdzie poddawana jest judeochrzescijanska wizja roli
i pozycji cztowieka w stworzonym Swiecie w zwigzku z utrwalonym biblij-
nym obrazem $wiatal3, jednak nie dostrzega sie na gruncie nauk teologicz-
nych alternatywnych rozwigzan, ktére mogtyby stanowié¢ pomost w dialogu
w spoteczenstwach postsekularnych. Takich rozwigzan nie przynosi, charak-
teryzujaca sie w jakims sensie komunikowaniem (post)religijnym, encyklika
Laudato si’, w ktérej wprawdzie przywotuje sie spostrzezenie patriarchy
Konstantynopola na wspétodczuwanie cztowieka z Bogiem poprzez komunie

10 D. Dzwonkowska, Wprowadzenie do etyki Srodowiskowej, Warszawa 2022, s. 36-37.

11 W4rdéd zagranicznej literatury teologicznej poswieconej stosunkowi do zwierzat nalezy wy-
mieni¢ m.in.: A. Linzey, Animal Theology, Urbana - Chicago 1995; A.T. Murad, M.T.B. Sampaio
Procopio, A condigcdo zwierze: Breve reflexdo teoldgica, ,Revista de Estudos Teoldgicos” 2016,
Vol. 31, Iss. 3, s. 507-524; D. Fergusson, God, Christ, and Animals, ,Zygon” 2014, Vol. 49, Iss. 3,
s. 729-746; E. Baratay, Le Christianisme et I'animal: une histoire difficile, ,Ecozona” 2011, Vol.
2,1ss.2,s.110-117; U.-H. Kim, Refleksja teologiczna na temat relacji miedzy cztowiekiem a zwie-
rzetami i chrzescijariska etyka zwierzgt, ,Korean Journal of Theology” 2021, Vol. 53, Iss. 5,
s. 97-121; ]. Parker, With New Eyes: The Animal Rights Movement And Religion, ,Perspectives
in Biology and Medicine” 1993, Vol. 3, s. 338-346; H.M. Stremmen, Encounters with Animals in
Literature and Theology, ,Literature and Theology” 2017, Vol. 31, Iss. 4, s. 383-390; T. Slipko,
Etyka wobec swiata zwierzqt, [w:] Zarys etyki szczegétowej, Krakéw 2005; S. Lyko, Zwierzeta
w nauczaniu Kosciota katolickiego, Krakéow 2018; J. Korczynski, Zwierzeta i teologia: Problem
antropocentryzmu w chrzescijaristwie, Torun 2017.

12 W. Danitowicz, Teoria etyczna J. Benthama a dereifikacja i prawa zwierzqt, ,Studia Prawni-
cze” 2020,nr 1,s. 7-8.

13 L. White, The Historical Roots of Our Ecologic Crisis, ,Science” 1967, nr 155, s. 1203-1207.
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z calym $wiatem stworzonym, az do najmniejszego ziarnka piasku!4, jednak
dokument nie podejmuje choéby kluczowego wyzwania, jakim jest masowy
chow i ubdj zwierzat1s.

Obecnie méwi sie wprost o kryzysie w obszarze ekologii, a takze za-
mieszaniu na polu bioetyki, ktére prowadza do dezorientacji i niepewnosci?e.
Wazna proba odpowiedzi i przetamania antropocentryzmu w obszarze etyki
$srodowiskowej byty nadzieje zwigzane z bioetyka w nurcie uprawianym i za-
proponowanym przez Van Rensselaera Potteral?, okreslanym mianem bioe-
tyki srodowiskowej!8. Jednakze model zaproponowany przez André Helle-
gersa zyskal przewage nad wizjg Potteral®. Model bioetyki skoncentrowanej
na zagadnieniach poczatku ludzkiego Zycia, jego trwania i korica zdominowat
nawet perspektywe etyki sSrodowiskowej. A ochrona $rodowiska naturalnego
uzasadniana byta, takze w Srodowiskach personalistéw, perspektywa czto-
wieka i jego dobrem?20.

Van Rensselaer Potter, tworzac podstawy nowej dyscypliny o nazwie
bioetyka, korzystat z dorobku myslicieli i naukowcow, ktérzy sytuowali czto-
wieka raczej wewnatrz ekosystemu, a nie ponad nim. Tak rozumiana dyscy-
plina miata stanowi¢ nauke o przetrwaniu cztowieka i innych gatunkéw?1.
Stworzenie mysli bioetycznej w najwiekszym stopniu Potter zawdzieczat
wpltywowi, jaki wywarl na niego angielski embriolog i genetyk Conrad
H. Waddington. Dzieki temu Potter sformutowat propozycje norm etycznych
na podstawie biologii wedtug Waddingtona: a) powszechne dobro, b) etyczny
system wazny powszechnie, c) biologicznie uzasadniona madros$¢ ludzka?2.
W kontekscie kryzysu ekologicznego dla Pottera kluczowe byto zaangazowa-
nie Srodowiska naukowego w proces zmiany, co zawdzieczat mysli Theodora

14 Franciszek, Encyklika Laudato si’. W trosce o wspélny dom, Krakéw 2015.

15 R\J. Pastwa, Ekologia w komunikowaniu religijnym, Lublin 2020, s. 62-64.

16 S. Donnelley, Animals, Science, and Ethics, ,The Hastings Center Report” 1990, Vol. 20, Iss. 3,
S. 2.

17W.T. Reich, The Word , Bioethics”: Its Birth and the Legacies of those Who Shaped It, ,Kennedy
Institute of Ethics Journal” 1994, Vol. 4, Iss. 4, s. 319-335.

18 V.R. Potter, Bioethics: Bridge to the Future, Englewood Cliffs, N] 1971.

19W.T. Reich, The , Wider View”: André Hellegers’s Passionate, Integrating Intellect and The Cre-
ation of Bioethics, ,Kennedy Institute of Ethics Journal” 1999, Vol. 9, Iss. 1, s. 26; idem, The
Word , Bioethics”, op. cit., s. 323-324.

20 J. Grzesica, Ochrona naturalnego Srodowiska cztowieka - problem teologiczno-moralny,
Katowice 1983.

21 V.R. Potter, Bioethics. The Science of Survival, ,Perspectives in Biology and Medicine” 1970,
Vol. 14,Nr 1,s.120-153.

22 W. Botoz, Bioetyka. Jej historia i sposoby ujmowania, ,Studia Ecologicae at Bioethicae” 2003,
t. 1,s.163-164.
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Dobzhanskyego?23. Jednak najwiekszy wptyw na model bioetyki srodowisko-
wej Pottera wywartl Aldo Leopold. Dzieki wieloletniemu do$wiadczeniu
w swojej pracy dostrzegt, Ze ziemia nie stanowi tylko martwej gleby, ale jest
nos$nikiem energii. Widziat w tradycyjnej etyce zbyt wielkie nastawienie an-
tropocentryczne. To koncentrowanie sie na cztowieku stanowito ogromne za-
grozenie dla ekosystemu na §wiecie. Postulowat stworzenie Land Ethic?*. Le-
opold twierdzit, na podstawie doswiadczenia zawodowego i pracy badaw-
czej, ze ekosystemy sg $cisle ze sobg powigzane i dostosowane do siebie. Stad
tez zmiany zachodzgce w jednym z ekosystemoéw majg znaczenie dla pozo-
statych?5. Potter byt przekonany, Ze bioetyka ma szanse sta¢ sie narzedziem,
ktére wptynie pozytywnie na decyzje polityczne, aby nie zagrozity zasobom
ziemi. Stad zglosit postulat, by rozwija¢ nauke o przetrwaniu, ktéra swdj po-
czatek ma w nowym rodzaju etyki-bioetyki, bazujacej na koncepcji biologiize.
Jednak wbrew oczekiwaniom onkologa z Uniwersytetu Wisconsin perspek-
tywa antropocentryczna i biomedyczna zdominowata rozwadj bioetyki.

Antropocentryzm ontologiczny jako stanowisko metafizyczne wska-
zuje na uprzywilejowang pozycje cztowieka na ziemi. Cztowiek stoi na szczy-
cie piramidy bytéw ozywionych i §wiata przyrody. Ta perspektywa zdomino-
wata ksztatt kultury spoteczenstw zachodnich. Antropocentryzm epistemo-
logiczny stanowi z kolei model ludzkiego sposobu poznania $wiata, a wiec
wylacznie na podstawie przyjecia ludzkiej perspektywy i ludzkiej miary
w podejmowaniu decyzji, co objawia sie w pomijaniu w procesie decyzyjnym
perspektywy innych bytéw ozywionych??. Z kolei antropocentryzm etyczny
jest stanowiskiem zawezajacym odpowiedzialno$¢ moralna cztowieka wy-
tacznie do ludzizs.

Jako alternatywne podejscie proponuje sie etyke biocentryczng. Cho¢
istnieja takze inne modele uprawiania etyki, ktére nie uwzgledniaja odwotan

23 T. Dobzhansky, Evolution at Work. The Pressing Problems Today Center on the Mechanisms
of Evolution and the Biological Uniqueness of Man, ,Science” 1958, Nr 127, s.1091-1098.

24 We are in great need of a Land Ethic, a Wildlife Ethic, a Population Ethic, a Consumption
Ethic, an Urban Ethic, an International Ethic, a Geriatric Ethic, and so on” - V.R. Potter, Bioethics:
Bridge, op. cit,, s. VII-VIIL Echa postulatéow A. Leopolda odnos$nie do koniecznosci stworzenia
land ethics pojawig sie takze w publikacjach wielu autoréw o zréznicowanych pogladach (por.
P. Singer, One World. The Ethics of Globalization, New Haven 2002).

25 R. Pastwa, Bioetyka. W imie postepu i przetrwania, Kety 2015, s. 92.

26 V.R. Potter, Bioethics. Bridge, op. cit,, s. 4.

27 D. Dzwonkowska, op. cit., s. 39.

28 [bidem, s. 40.

129



RAFAL JAKUB PASTWA

do antropologii?®. Jednak za najwazniejsza alternatywe dla antropocentry-
zmu uwaza sie model etyki biocentrycznej, ktéra zaktada ochrone catego eko-
systemu, gdyz kazdy byt ozywiony posiada wrodzong wartos¢ dla wtasciwej
klasy bytowej. Mozna powiedzie¢, Ze jest to etyka szacunku wobec Zycia30.
Mirostaw Twardowski za Elizabeth Willot i Davidem Schmidtzem wyréznia
w obrebie biocentryzmu stanowisko indywidualistyczne i holistyczne. Pierw-
sze z nich zaklada, ze tylko indywidualne byty ozywione posiadajg status
moralny, drugie za§ dowodzi, iz status moralny przynalezy zaréwno bytom
ozywionym, jak i nieozywionym wchodzacym w sktad poszczeg6lnych eko-
systemows3L,

Tradycyjny paradygmat antropocentryczny zaktada, ze tylko cztowie-
kowi przystuguje autonomiczna wolnosé, a w konsekwencji tylko jemu
mozna przypisa¢ status moralny. Z kolei biocentrysci wskazuja, Ze niektore
byty oZywione réwniez posiadaja status moralny. Wskazuja przy tym, ze kry-
terium ,bycia zywym” stanowi juz wtasciwg podstawe posiadania statusu
moralnego, argumentujac, iz nie kazdy cztowiek wpisuje sie w antropocen-
tryczne kryterium samoswiadomos$ci moralnego dziatania32.W nurt ten wpi-
suje sie etyka szacunku dla natury Paula Taylora. Twierdzi on, ze kazda istota
zywa posiada wtasne dobro i z tego powodu powinna by¢ szanowana i chro-
niona. Badacz uznat stanowisko przyznajace ludziom wyzsza pozycje wobec
innych gatunkéw za uprzedzenie o charakterze irracjonalnyms33.

CRITICAL ANIMAL AND MEDIA STUDIES

Powszechnie uznaje sie, Ze zwrdcenie uwagi filozoféw - i nie tylko - na pro-
blematyke zwierzat zawdziecza sie Peterowi Singerowi. Jego Wyzwolenie
zwierzqt3* byto poprzedzone publikacjami innych autoréw, jednak to wtasnie
stanowisko Singera stato sie gtosne i popularne, zwtaszcza w kontekscie
problematyki cierpienia i okrucienstwa zadawanego zwierzetom przez
cztowieka. Bioetyk zwracat uwage na masowa hodowle zwierzat, ekspery-
mentowanie na nich, podkreslajac, ze zwierzeta odczuwajg stres i dos-

29 R. Pastwa, Bioetyka, op. cit., s. 131-145.

30 D. Dzwonkowska, op. cit., s. 47.

31 M. Twardowski, Relacja cztowiek-zwierze w paradygmacie biocentrycznym, [w:] Zwierze - Jezyk
- Emocje. Dyskursy i narracje, red. M. Kubisz, ]. Tymieniecka-Suchanek, Katowice 2020, s. 26.

32 Ibidem, s. 25.

33 P.W. Taylor, The Ethics of Respect for Nature, [w:] Earth Ethics. Introductory Readings on An-
imal Rights and Environmental Ethics, ed. ].P. Sterba, 2nd ed., New York 2000, s. 102.

34 P, Singer, Animal Liberation, New York 1975.
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wiadczajg bolu fizycznego, ktérego nie da sie uzasadnié¢ korzysciami ptyna-
cymi dla ludzi. Singer z perspektywy bioetyki utylitarystycznej wskazywat na
prawo wiekszej liczby, tj. dokonywanie takich dziatan i wyborow, ktére przy-
nosityby jak najwiecej dobra i szczeScia, minimalizujac cierpienie. Nalezy
przy tym zauwazy¢, ze prawo to nie dotyczy wytacznie relacji miedzyludz-
kich, ale wykracza poza gatuneks3>.

Cztowiek istotnie sytuuje sie w pozycji dominujacej wobec przyrody,
stad dostrzezono koniecznos$¢ krytycznego podejscia do refleksji i dziatan
w obszarze ekologii. Subdyscypliny ekokrytyki: posthumanizm i Environmen-
tal Studies sprzyjaty wylonieniu sie Animal Studies jako refleksji nad stosun-
kiem cztowieka do innych zwierzat. Ich genezy nalezy upatrywac¢ w ekolo-
gicznym (bioetycznym) zwrocie w badaniach literaturoznawczych3é. Animal
Studies i osiggniecia na tym polu stanowig nie tylko wkiad w dorobek intelek-
tualny, ale rowniez praktyczny wptyw na przemiany w kulturze spowodo-
wane zmiang myslenia, ewolucja prawa czy postaw w codziennym funkcjo-
nowaniu jednostek, takich jak chociazby dieta3”.

Z kolei nurt studiéw nad relacja cztowieka do innych zwierzat (Critical
Human-Animal Studies) za najwazniejsze problemy badawcze uznaje interak-
cje miedzy cztowiekiem a innymi zwierzetami oraz zmiany zachodzace w je-
zyku w zwiazku przeobrazeniem sposobu postrzegania zwierzat przez czto-
wieka38. Duze znaczenie w pozytywnych przemianach interakcji, jezyka i spo-
sobu postrzegania odgrywaja media. Jednak te, zdominowane przez paradyg-
mat antropocentryczny, kreujg $wiat, w ktérym gléwna role odgrywa gatu-
nek ludzki. Jak zauwaza Magdalena Hodalska, do tej pory nie tylko media, ale
tez nauki o komunikowaniu spotecznym i mediach traktowaty problematyke
zwierzat zdawkowo - zar6wno na gruncie polskim39, jak i w perspektywie

35 P. Singer, Etyka praktyczna, ttum. A. Sagan, Warszawa 2003, s.91.

36 D. Kalinowski, S. Szmyja, Stowo otwarcia, [w:] Ekologia w dyskursie. Wokét Animal Studies,
Stupsk 2022, s. 7.

37 Ibidem, s. 8.

38 M. Hodalska, Animal Studies jako terytorium badawcze w polskim medioznawstwie. Obrazy
zwierzqt w mediach podczas kataklizméw, ,Zeszyty Prasoznawcze” 2024, t. 67, nr 3, s. 32-33.
39 Na gruncie polskim Press Service Monitoring Mediéw opublikowat raport medialny za okres
pazdziernik 2017-pazdziernik 2018 zatytutowany Problematyka zwierzqt w polskich mediach.
Znaczna przewaga tekstow medialnych poswiecona zwierzetom zostata opublikowana przez
uzytkownikéw mediéw spotecznosciowych. Badaniu poddano materiat pochodzacy z monito-
ringu ponad 1100 tytutéw prasowych, 5 mln Zrédet internetowych, najwazniejszych mediow
spoteczno$ciowych oraz 100 stacji radiowych i telewizyjnych - Problematyka zwierzqt w pol-
skich mediach Raport medialny. X 2017 - X 2018, https://psmm.pl/wp-content/uploads
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globalnej40. Pierwsza bowiem powazna publikacja ukazujaca przenikanie
nauk o komunikacji spotecznej i mediach oraz Animal Studies ukazala sie
w 2016 roku*l. Wytonienie sie Critical Animal and Media Studies wydaje sie
zatem sp6Zniong koniecznoscia. Hodalska precyzuje:

Krytyczne studia nad zwierzetami i mediami (CAMS) powstaty na gruncie
dwoch dyscyplin, ktérych rozwoéj warunkowata multidyscyplinarnos¢ podej-
$cia do analizowanych problemdw. Potaczenie perspektyw badawczych przy-
jetych w medioznawstwie oraz w studiach nad zwierzetami*2.

Zastugg badaczki jest zebranie aktualnej literatury zagranicznej z za-
kresu CAMS oraz wskazanie, Zze w Polsce istnieje luka badawcza w tym obsza-
rze i cho¢ istniejg nieliczne publikacje z tego zakresu, to ich autorami nie s3
medioznawcy43. W obszar badan nad mediami w tym zakresie wpisujg sie
teksty ogtoszone na tamach czasopisma ,Zoophilologica. Polish Journal of
Animals Studies”. Sa to artykuty: Agnieszki Nierackiej Kilka uwag o obecnosci
zwierzqt w filmie i literaturze science fiction (2016), Barbary Kity Usmiech
kota: o twdrczosci Chrisa Markera (2016) i Anny Wozniak Dyskurs wegariski
i wegetariariski a szowinizm gatunkowy w memach internetowych (2016). Po-
nadto nalezy zwrdéci¢ uwage na artykut Katarzyny Zagérskiej Pandemiczne
antidotum - zwierzeta w tekstach kultury i przekazach medialnych (na przy-
ktadzie ankietowych)**.

W KIERUNKU CRITICAL HUMAN-ANIMAL AND MEDIA STUDIES

Poszukiwanie nowych mozliwo$ci badawczych oraz zmiana paradygmatu an-
tropocentrycznego w dyskursie medialnym, poswieconym relacjom cztowiek
- inne zwierzeta stanowi powazne wyzwanie, w ktorym wsparcie stanowia
nastepujace publikacje autoréw zagranicznych: Critical Animal and Media
Studies: Communication for Nonhuman Animal Advocacy (red. Nuria Almiron,

/2021/01/problematyka-zwierzat-w-polskich-mediach-raport-medialny-19122018.pdf [do-
step: 07.12.2024].

40 M. Hodalska, Animal Studies, op. cit., s. 33.

41 Critical Animal and Media Studies: Communication for Nonhuman Animal Advocacy, ed.
N. Almiron, M. Cole, C. P. Freeman, New York 2016.

42 M. Hodalska, Animal Studies, op. cit,, s. 34.

43 Ibidem, s. 34-37.

44 K. Zagorska, Pandemiczne antidotum - zwierzeta w tekstach kultury i przekazach medialnych
(na przyktadzie ankietowych), [w:] Recepcja mediéw, t. 8: Wnioski z badan - lata 2020-2021,
red. A. Granat, Lublin 2022, s. 9-28.
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Matthew Cole, Carrie P. Freeman, 2015); Marii R. Carreras i Laury Fernandez
Critical Animal Media Studies: Challenging the Hegemonic Representations of
Oppressed Groups through Communication Research (2016); Corey Lee Wrenn
The New Sociology of Species and Media: A Review (2017), a takze Nurii Almi-
ron, Matthew Cole’a oraz Carrie P. Freeman Critical Animal and Media Studies:
Expanding the Understanding of Oppression in Communication Research
(2018).

Publikacja Critical Animal and Media Studies: Communication for
Nonhuman Animal Advocacy z 2015 roku stanowi pionierskie potgczenie kry-
tycznych studiéw nad zwierzetami z badaniami medioznawczymi, koncen-
trujgc sie na komunikacji na rzecz obrony praw zwierzat. Autorzy prowadzg
analizy nad tym, w jaki sposéb media ksztattuja ludzkie postrzeganie zwie-
rzat oraz jak mogg stuzy¢ promowaniu dobrostanu zwierzat. Artykut Critical
Animal Media Studies: Challenging the Hegemonic Representations of Oppres-
sed Groups through Communication Research z 2016 roku omawia role me-
diow w utrwalaniu opresji poprzez przemoc kulturowa, ktora legitymizuje
inne formy przemocy i niesprawiedliwosci. Proponuje rowniez metodologie
i perspektywy empiryczne, ktére mogg by¢ wykorzystane do analizy repre-
zentacji zwierzat w mediach oraz do promowania bardziej sprawiedliwych
i etycznych przedstawien. Natomiast recenzja C.L. Wrenn The New Sociology
of Species and Media: A Review z 2017 roku podkresla potrzebe krytycznego
podejscia do analizowania reprezentacji zwierzat w mediach oraz roli me-
diow w utrwalaniu gatunkowizmu. Z kolei artykut Critical Animal and Media
Studies: Expanding the Understanding of Oppression in Communication Rese-
arch z 2018 roku wprowadza subdyscypline krytycznych studiéw nad zwie-
rzetami i mediami (CAMS), podkreslajgc potrzebe uwzglednienia opresji
wobec zwierzat w badaniach komunikacyjnych. Autorzy analizujg m.in. jak
media przyczyniaja sie do utrwalania tzw. gatunkowizmu. Podejmujg sie we-
ryfikacji zatoZenia opartego na pytaniu, czy dobrostan ludzi i zwierzat jest
powigzany ze soba. Proponuja rowniez, aby w badaniach uwzgledni¢ wptyw
tresci medialnych na warunki Zycia zwierzat.

Autor niniejszego artykutu proponuje szersze ujecie pola badawczego,
ktére bytoby adekwatne do rangi analizowanych probleméw i kluczowych
wyzwan spotecznych. CHAMS zakltada potgczenie metod badawczych z ob-
szaru nauk o komunikacji spotecznej i mediach, a takze Animal Studies, a jed-
nocze$nie koncentruje sie na krytycznym badaniu ztozonych i wielowymia-
rowych relacji cztowiek - inne zwierzeta, stawiajac sobie ambitny cel wpty-
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wania na ich poprawe oraz promowanie w mediach i utrwalanie w spoteczen-
stwie. W opinii autora punktem wyjscia do zmiany pozycji i roli zwierzat
w przekazach medialnych jest zmiana na poziomie relacji cztowiek - inne
zwierzeta. Coraz bardziej szczegélowa wiedza na temat innych bytéw ozy-
wionych zobowigzuje do zmiany usytuowania cztowieka wzgledem nich. Ka-
tegoria, ktéra posiada potencjal wzbogacenia kryteriéw analiz medioznaw-
czych w zakresie krytycznego badania relacji cztowiek - inne zwierzeta
w mediach i szeroko rozumianej komunikacji, a jednoczesnie mogtaby wpty-
n3a¢ na nowe postrzeganie misji mediéw wzgledem innych bytéw ozywionych
- jest somatic sympathy R.R. Acampory.

W kontekscie powyzszych analiz pojawia sie pytanie, czy wyodrebnia-
nie cztowieka sposréd innych bytow ozywionych i stawianie go w opozycji do
$wiata przyrody nie stanowi jakiej$ formy antropocentryzmu? Tymczasem
cztowiek jest czescig $wiata przyrody i odciska na nim swéj $lad, a jego nie-
korzystne dziatanie przynosi konsekwencje nie tylko dla natury, ale i dla
niego samego*s. Stad nalezy szuka¢ rozwigzania, ktére mogloby by¢ uznane,
choc¢by na zasadzie kompromisu, przez wszystkie strony. Czy mozliwe jest za-
proponowanie uniwersalnej etyki, ktéra przyniostaby korzys¢ nie tylko na
poziomie refleksji, ale rowniez dziatania? Taki potencjat wydaje sie mie¢ ka-
tegoria somatic sympathy R.R. Acampory. W dobie wielowymiarowego kry-
zysu ekologicznego kluczowa jest mozliwosé dialogu, wspotpracy réznych
$Srodowisk, a takze zaangazowanie mediéw. Wspdiczesny kryzys w ekologii
i chaos w bioetyce, spowodowane rozrostem antropocentryzmu, zagrazajg
nie tylko poszukiwaniom naukowym, ale rowniez etycznym, co objawia sie
utratg perspektywy i filozoficznym zagubieniem*6. Krytyczne studia nad
relacja cztowiek - inne zwierzeta w mediach oraz nad obecnoscig tematyki
dotyczacej zwierzat w mediach nie moga przynie$¢ radykalnej zmiany
w zwiagzku z niewielkim zainteresowaniem mediéw tg tematyka - co zostato
odnotowane juz wcze$niej. Stad CHAMS poprzez zastosowanie kategorii
somatic sympathy moze stac sie narzedziem promocji nowego ksztattu relacji
cztowieka do innych zwierzat oraz zmiany mentalno$ci mediéw, ktére po-
winny stac sie platforma rowniez dla ukazywania perspektywy innych bytéw
ozywionych i to nie tylko przez pryzmat korzys$ci lub zagrozen dla cztowieka.

45 R.A. Watson, 4 Critique of Anti-Anthropocentric Biocentrism, ,Environmental Ethics” 1983,
Vol. 5, Iss. 3, s. 252-254.
46 R.R. Acampora, O cielesnym wspétodczuwaniu, op. cit,, s. 140.
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Zywe cialo to dla Acampory pierwotne miejsce egzystencjalnej wsp6l-
noty miedzy bytami ludzkimi a innymi organizmami. Za Wernerem Marxem
podkresla, Ze istnieje mozliwo$¢é wytyczenia $ciezki dla moralno$ci niemeta-
fizycznej, ktéra bytaby wolna od odwotywania sie do transcendentnej teologii
czy systeméw racjonalistycznych#’. To dzieki glebokiej postawie cielesnego
wspoétodczuwania mozliwe jest odnalezienie pierwotnej, ,ziemskiej miary”
zachowania etycznego. Owo cielesne wspo6todczuwanie ujawnia sie w sposéb
najdonioslejszy w spotkaniu ze $miertelnoscig. Oznacza to, ze zycie czto-
wieka jest kruche, przygodne i zalezne, a Swiadomo$¢ tego odczucia powinna
rodzi¢ w naturalny sposéb solidarnos¢ z bytami, ktére dzielg z cztowiekiem
kondycje istot $miertelnychs.

Punktem wyijsScia dla rozwazan Acampory na temat kategorii somatic
sympathy (symphysis), pozwalajacej uzasadnic¢ i opisa¢ moralno$¢ przekra-
czajaca ramy gatunku ludzkiego, jest osadzenie w do$wiadczeniu istnienia
zywego ciata, uwiktanego w Sciste relacje ekologiczne i spoteczne taczace je
z zyjacymi cialami i ludZmi. Acampora podkresla, Ze jest to naturalne nasta-
wienie cztowieka, ktére da sie rozpoznac w sensie fenomenologicznym, egzy-
stencjalnym i naukowym#9. Stad mozliwe jest wigczenie w przestrzen reflek-
sji moralnej innych niz ludzie bytéw ozywionych. Przy czym Acampora za-
znacza, ze raczej trudno uzasadni¢ wyrzeczenie sie somatycznej towarzysko-
$ci (somatic sociability), jaka dzielimy z innymi bytami posiadajacymi zyjace
ciato. Dla filozofa podstawowym faktem jest to, ze posiadamy zywe ciata, ze
jestesmy Zyjacymi ciatami, ktore stanowig podstawowy i centralny punkt do-
$wiadczenia i poznania w wyniku interakcji z innymi Zyjacymi ciatami. Pod-
kresla on, Ze ,istnieje droga badania ontologii ozywionych stanéw cielesnych,
ktéra mozna zastosowac tak w odniesieniu do ludzi, jak i przynajmniej do
niektérych bytéw ozywionych niebedacych ludZmi”s°.

WKLAD SOMATIC SYMPATHY W CHAMS

Zajmowanie sie etyka postepowania wobec zwierzat powinno by¢ wolne od
hierarchii antropocentrycznej, przy czym podstawe stanowi tu ponowne do-
cenienie bytu cielesnego jako takiego. Etyka mediéw nie odnosi sie do relacji

47W. Marx, Towards a Phenomenological Ethics: Ethos and Life-World, ttum. S. Heyvaert, Albany
1992, s.56.

48 R.R. Acampora, O cielesnym wspétodczuwaniu, op. cit., s. 142.

49 Ibidem, s. 138.

50 Ibidem, s. 139.
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cztowieka do innych zwierzat oraz jego obowigzkéw wobec innych bytow
ozywionych51. Powotujac sie na intuicje Leona R. Kassa, Acampora zauwaza:

Zywe ciato to bowiem pierwotne miejsce, locus, egzystencjalnej wspélnoty
miedzy ludzkimi bytami ozywionymi a innymi organizmami, uznanie zas, ze
owa wspolnota lezy u podtoza zréznicowania, umozliwia zaistnienie relacji
o charakterze moralnym>2.

Mozliwe jest osadzenie moralnego wspétczucia dla innych bytéow ozy-
wionych dzieki odczuciu wspélnej nam z nimi cielesnej bezbronnosci i kru-
chosci. Kluczowy jest tu wtasnie poziom somatyczny, bo to na tej ptaszczyznie
doznajemy fizycznej bezbronnosci i kruchosciss.

Juz ta minimalna wspélnota natury cielesnej jest w sensie fenomenologicznym
wystarczajaca, by sta¢ sie podstawa wspoétodczuwajacej troski o innego -
w tym aspeKkcie, Ze staje sie on przedmiotem refleksji etycznej5+.

Zycie moralne, w sensie ponadgatunkowym, zdaniem filozofa ma pier-
wotne zakorzenienie w cielesnym zroscie (symphysis), a nie we wspdtczuciu,
ktére miatoby by¢ wynikiem zabiegdw umystu. Stad symphysis, ta najscislej-
sza i pierwotna somatyczna wspoélnota ludzi z innymi bytami ozywionymi,
oznacza pozostawanie w sieci $cistych wzajemnych relacji na poziomie soma-
tycznym?55. Dlatego propozycja Acampory moze by¢ uznana za uniwersalng,
pozbawiong wstepnych zatozen oraz poszukiwania kategorii jako$ciowych,
ktére miatyby uzasadniaé podobienistwo cztowieka do innych zwierzat.

W konsekwencji badacz prezentuje i proponuje koncepcje solidarnosci,
ktéra wyrasta z poczucia bliskoS$ci wyrastajacej z symphysis - gtebokiego cie-
lesnego zrostu, cielesnego wspétistnienia cztowieka i innych bytéw ozywio-
nych56. Realizacja tej solidarnosci powinna zaktada¢ wielowymiarowe

51 M. Drozdz, Pytania o jakos¢ etyki mediow, [w:] Etyka mediow. Utopia czy powinnos¢, red.
M. Drozdz, K. Drag, Tarnéw 2018, s. 17-33; J. Mitchell, Media Violence and Christian Ethics. New
Studies in Christian Ethics, Cambridge 2007.

52 R.R. Acampora, Toward a Properly Post-Humanist Ethos of Somatic

Sympathy, [w:] Strangers to Nature. Animal Lives and Human Ethics, ed. G.R. Smulewicz-Zucker,
Lanham-Boulder-New York-Toronto-Plymouth 2012 s. 236.

53 R.R. Acampora, Corporal Compassion: Animal Ethics and Philosophy of Body, Pittsburgh 2006,
s. 1-5.

54 R.R. Acampora, O cielesnym wspdtodczuwaniu, op. cit., s. 143.

55 [bidem, s. 145.

56 [bidem, s. 151.
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egzystencjalne potaczenia ludzi i innych bytéw ozywionych, co powinno zna-
lez¢ réwniez przetozenie na media. Stad konieczne jest krytyczne badanie
owych relacji i zaleznosci cztowiek - inne zwierzeta - media.

Autorzy artykutu Critical Animal and Media Studies: Expanding the
Understanding of Oppression in Communication Research>7 zwrdcili uwage na
konieczno$¢ rewizji badan w obszarze mediéw i komunikacji spotecznej,
ktéra umozliwitaby poszerzenie refleksji nad dotychczas nieanalizowanym
obszarem problemoéw. Owa rewizja powinna ich zdaniem bazowac¢ na wspoét-
czesnej mysli (bio)etycznej’8. Wiele sSrodowisk zadaje pytanie o to, co jest
wilasciwie dobrem zwierzat i jak je rozumiec¢59. W miejsce modeli (bio)etycz-
nych opartych na kategoriach jakoSci zycia oraz préb doskonalenia ludzkiej
moralnoSci i wzmocnienia empatii poprzez technologie, farmakologie czy ge-
netyke®?, proponuje sie uniwersalng koncepcje R.R. Acampory, ktéra posiada
przewage nad innymi, gdyz mozliwa jest do uniwersalnej adaptacji, takze do
norm uzasadnianych religijnie, w tym zwtaszcza w obszarze religii chrzesci-
janskiej. Warto w tym miejscu podkresli¢ za biologami i prymatologami, Ze
badacze prawa, ekonomii, polityki, a takze mediéw nie majq narzedzi, ,ktore
pozwoliltyby im spojrze¢ na spoteczenstwo obiektywnie”6l, stad w krytycz-
nym namys$le nad relacjami cztowieka do innych zwierzat w mediach nalezy
siega¢ po intuicje wynikajgce z wiedzy biologicznej oraz stanowisk egzysten-
cjalnych i fenomenologicznych.

Potrzebny jest swoisty zwrot w postrzeganiu cztowieka, jego relacji do
innych bytéw ozywionych, a takze spojrzenia na relacje spoteczne.

Zbyt wielu ekonomistéw i politykdw modeluje spoteczenstwo ludzkie jako
wieczna walke, ktéra ich zdaniem wystepuje w przyrodzie - i ktdra jest tak
naprawde czczym wymystem. [...] Wiele zwierzat przezywa nie poprzez elimi-
nowanie innych i przywtaszczanie sobie wszystkich zasobow, lecz poprzez
wspotprace i dzielenie sie®2,

Wspbtczesni ludzie, w tym takze eksperci z obszaru nauk spotecznych
czy prawnych, zapominaja o podobienstwie naszych ciat z ciatami innych

57 N. Almiron, M. Cole, C.P. Freeman, Critical Animal, op. cit., s. 367-380.

58 [bidem, s. 367.

59 G. Ramiz, Standardy traktowania zwierzqt w kontekscie ich odejscia, [w:] Zwierze - Jezyk - Emo-
cje. Dyskursy i narracje, red. M. Kubisz, ]. Tymieniecka-Suchanek, Katowice 2020, s. 117-127.

60 I. Persson, . Savulescu, Unfit for the Future: The Need for Moral Enhancement, Oxford 2012.
61 F. De Waal, Wiek empatii. Jak natura uczy nas zyczliwosci, thum. L. Lamza, Krakéw 2021, s. 16.

62 [bidem, s. 17.
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zwierzat oraz Ze nasze myslenie jest mysleniem okreslonego gatunku zwie-
rzat. Jak podkres$la A. Macintyre, jesteSmy naszymi ciatami, a nie jedynie ich
posiadaczami®3. Uniwersalna kategoria somatic sympathy R.R. Acampory da
sie uzasadnié i pogodzi¢ zar6wno ze stanowiskiem biologéw, etykow, jak
i teologdw chrzescijanskichét. Trudno wyobrazi¢ sobie wspo6todczuwanie
Z cierpigcym Jezusem i obojetno$¢ na los oso6b i istot zaleznych6s.

Kluczowe moze by¢ tu zwrdcenie uwagi na cierpienie jako co$ wspol-
nego ludziom i innym zwierzetom. Niemetafizyczna etyka Acampory, prowa-
dzaca do praktycznej solidarnosci wynikajacej ze wspdlnoty cielesnego zro-
stu cztowieka i innych bytéw ozywionych stanowi¢ moze inspiracje do:
a) zmiany relacji cztowieka do innych zwierzat; b) zmiany postrzegania tych

63 A. Macintyre, Zalezne zwierzeta rozumne. Dlaczego ludzie potrzebujq cnét?, £.6dz 2021, s. 30.
64 Warto zauwazy¢, Ze teologia chrze$cijanska to nie tylko tradycja oparta na nauce Arystote-
lesa i Tomasza z Akwinu, ale réwniez Franciszka z Asyzu, ].H. Newmana, H. Primatta, A. Bro-
ome’a czy A. Linzeya. Cierpienie bezbronnych, zaleznych istot rozumnych, odczuwajacych boél
jest istotne z punktu widzenia teologii, a przynajmniej takim by¢ powinno. W tym kierunku
podazata refleksja Humphreya Primatta, teologa zyjacego w XVIII w. W jedynym znanym
dziele Dissertation on the Duty of Mercy and the Sin of Cruelty to Brute Animals uznaje on réz-
nice miedzy ludzmi a innymi zwierzetami, jednak podkresla wspélnote losu we wspélnym do-
$Swiadczeniu boélu. Umieszcza zwierzeta w poszerzonym polu odpowiedzialno$ci moralnej
czlowieka, zauwaza, ze przewaga sil i mozliwo$ci nie pozwala na wyrzadzanie niepotrzebnego
lub niezawinionego bdlu (H. Primatt, Dissertation on the Duty of Mercy and the Sin of Cruelty to
Brute Animals, s. 129 [cyt. za:] A. Linzey, Teologia zwierzqt, thum. W. Kostrzewski, Krakow
2010, s. 38). Zastuga Primatta byta nauka rozszerzenia odpowiedzialnos$ci i wspétczucia chrze-
Scijanskiego w strone cierpiacych stworzen. Pod wptywem tej refleksji powotano w 1824 r.
pierwsze na $wiecie narodowe stowarzyszenie na rzecz zwierzat (J. Turner, Reckoning with
the Beast: Animals, Pain and Humanity in the Victorian Mind, Baltimore - London 2000, s. 43).
Szczegdlny rodzaj refleksji, taczacy chrystologie z cierpieniem niewinnych zwierzat znajdu-
jemy u J.H. Newmana. Podczas kazania w Wielki Pigtek 1842 r. zadat zebranym na nabozenst-
wie pytanie: ,You will ask, how are we to learn to feel pain and anguish at the thought of
Christ’s sufferings?”. Pierwsza z mozliwych droég, ktére zaproponowat byto odniesienie do
cierpienia zwierzat. Nawigzujac do fragmentu z Ksiegi Izajasza (Iz 53,7), zestawit cierpiacego
Mesjasza z cierpieniem niewinnego i niemego jagniecia prowadzonego na rzez. Podkreslit, ze
Chrystus byt bezbronny i niewinny tak jak jagnie (J.H. Newman, Parochial and Plain Sermons
VII, Sermon 10. The Crucifixion, https://catholiclibrary.org/library/view?docld=/Contempo-
raryEN/XCT.094.html;chunk.id=00000347, [dostep: 07.12.2024]). Jak zauwaza A. Linzey, re-
fleksja Newmana nie dotyczyta szczegdlnego wspoétczucia wobec zwierzat, ale sytuowata je
w kontekscie chrystologicznym. Stwierdzit, Ze istnieje rownowazno$¢ moralna cierpienia
zwierzat i samego Chrystusa, a takze jednakowa moralna podbudowa tej ,identycznosci cier-
pienia” (A. Linzey, Why Animals Suffering Matters. Philosophy, Theology, and Practical Ethics,
Oxford 2009, s. 38-40). Z tego wynika¢ powinno, Ze wszyscy przezywajacy cierpienie i meke
Chrystusa, powinni by¢ z tych samych powod6éw wrazliwi na cierpienie wszystkich bezbron-
nych i niewinnych istot (A. Linzey, Animal Gospel, Louisville 1999, s. 64-67).

65 B. Obsulewicz-Niewinska, R.J. Pastwa, Sympathy in the Works of Maria Konopnicka - a Cate-
gory Originating in the Gospel or an Example of a Secularised Attitude to Social Relations, ,Per-
spektywy Kultury” 2022, t. 39, nr 4, s. 261-282.
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relacji i zmian na poziomie jezyka oraz praktycznych dziatann w ramach soli-
darnos$ci somatycznej; c) zmiany usytuowania i reprezentacji zwierzat w me-
diach; d) promociji relacji cztowiek - inne zwierzeta opartych na gtebokim
wspoétodczuwaniu; e) promocji moralnosci ponadgatunkowej, ktéra wyrasta
z powszechnej wspdlnoty doswiadczania Zzywego ciata; f) promocji i edukacji
w zakresie gltebokiego wspotodczuwania z osobami i innymi zwierzetami;
g) promocji i wspierania tych sektorow nauki i gospodarki, ktére daza do
ograniczenia masowego chowu i uboju zwierzat poprzez odkrywanie i zasto-
sowanie alternatywnych rozwigzan; h) promocji wartos$ci zycia wszystkich
bytéw ozywionych; i) wspétpracy i dialogu ponad podziatami na podstawie
uniwersalnego dos$wiadczenia zZywego ciata; j) realizowania kampanii na
rzecz przeciwdziatania przemocy wobec ludzi i innych zwierzat; k) zaanga-
Zowania organizacji pozarzadowych, biznesowych, rzagdowych oraz koSciotéw
i zwigzkéw wyznaniowych w obszar wrazliwos$ci na los 0séb i istot zaleznych;
1) zaangazowanie instytucji medialnych i dziennikarzy oraz konsumentéw me-
diéw w przeciwdziatanie utrwalaniu antropocentrycznych hierarchii.

Ponadto kategoria somatic sympathy, oznaczajaca glebokie cielesne
wspotodczuwanie oraz praktyczne przejawy solidarnosci somatycznej, mo-
glaby stanowi¢ dodatkowg kategorie analizowania jako$ciowego zawarto$ci
mediéw pod katem relacji cztowiek - inne zwierzeta. Dodatkowo postuluje
sie skoncentrowanie wysitkow badaczy na analizie dtugotrwatej interakcji
cztowiek - cztowiek, a takze cztowiek - inne zwierzeta. Do tych analiz nauko-
wych w perspektywie dtugofalowej nadawac¢ sie moga réwniez watki komen-
tarzy pod publikowanymi tekstami w mediach cyfrowych, a takze pod
postami, zwlaszcza pod katem jako$ciowym, uwzgledniajagcym charakter za-
angazowania uzytkownikéw mediéw spoteczno$ciowychés. Badanie komen-
tarzy pomogtoby badac¢ i okresla¢ nastroje spoteczne w odniesieniu do, w tym
przypadKu, relacji cztowiek - inne zwierzeta w mediach.
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