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Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest ukazanie roli wartoéci, norm i zacho-
wan w relacjach politycznych, w aspekcie bezpieczenstwa panstwa. Ze
wzgledu na ograniczone mozliwosci prezentacji tego zagadnienia, w ni-
niejszym artykule zawarto zaledwie zarys tego problemu, usystematy-
zowany w nastepujacy ciagg wywodu: ogdlne pojecie kultury bezpieczen-
stwa, pojecie bezpieczenstwa politycznego, szerzej rozumiane zagadnie-
nie kulturowego wymiaru bezpieczenstwa panstwa w jego wymiarze
wewngtrznym 1 zewnetrznym oraz propozycja okreslenia kultury bezpie-
czenstwa politycznego.

Stowa kluczowe: bezpieczenstwo panstwa, polityka, kultura bezpie-
czenstwa, kultura bezpieczenstwa politycznego

Abstract

The aim of this article is to show the role of values, norms and
behavior in political relations, in terms of national security. Due to the
limited possibilities of presentation of this issue, the article provides on-
ly a hint of the problem, which appears in the following course of argu-
ment: the general concept of safety culture, the concept of political secu-
rity, the broader understood issue of the cultural dimension of national
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security in its internal and external dimension and the proposal for the
establishment of culture of political security.

Keywords: national security, politics, security culture, culture political
security

Syndrom wieloznaczno$ci towarzyszy wszelkim rozwazaniom
o kulturze, bezpieczenstwie i polityce. Te kategorie sg bardzo réznie de-
finiowane, a procesy polityczne i kulturowe podlegaja ogladowi z r6z-
nych perspektyw badawczych. Owo zrdznicowanie podej$¢ skutkuje
réznicowaniem znaczen, co w sumie obrazuje skale trudnosci zaréwno
dla prostego opisu czy systematyzacji przedmiotowych terminow, ale tez
wyjasnienia cho¢by ogdlnych relacji pomiedzy sferami, ktore te pojecia
opisuja. Perspektywa bezpieczenstwa, odnoszona do sfery politycznej,
pozwala koncentrowa¢ uwage na panstwie, jako podstawowej formie or-
ganizacji spoteczenstwa. Kultura, widziana z perspektywy bezpieczen-
stwa, moze by¢ ujmowana jako uktad norm, wzoréw i zachowan ludzi,
ktoéry stabilizuje wewnetrznie dang spoteczno$¢ oraz pozwala na utrzy-
mywanie przez nig wzglednie nieantagonistycznych relacji z innymi, od-
rebnymi grupami.

Podejmujac probe okreslenia na gruncie naukowym kategorii
kultury bezpieczenstwa politycznego, odnosimy si¢ do sfery podmiotu —
panstwa 1 zachodzacych w jego ramach procesOw sprawowania wladzy
oraz ich postrzegania (aprobaty wzglednie dezaprobaty) przez spote-
czenstwo, ale takze podstaw aksjologicznych tych procesow. Uprawnio-
nym spojrzeniem na kultur¢ bezpieczefnistwa politycznego panstwa jest
wymiar rowniez mig¢dzynarodowy. Zatem przedmiotem artykulu jest
ukazanie roli czynnika aksjologicznego, tj. warto$ci, norm, ale takze za-
chowan ludzkich i dziatan podmiotéw w relacjach politycznych, a wiec
zachodzacych pomigdzy podmiotami polityki w panstwie w aspekcie
bezpieczenstwa wewngtrznego, ale takze miedzynarodowego. Ze wzgle-
du na ograniczone mozliwos$ci prezentacji tego zagadnienia, w niniej-
szym artykule zawarty zostanie zaledwie zarys tego problemu, usyste-
matyzowany w nastepujacy cigg wywodu: ogdlne pojecie kultury bez-
pieczenstwa, pojecie bezpieczenstwa politycznego, szerzej rozumiane
zagadnienie kulturowego wymiaru bezpieczenstwa oraz propozycja
okreslenia kultury bezpieczenstwa politycznego.
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Punktem wyjscia niech bedzie pojecie kultury bezpieczenstwa,
ktore jest obecne w piSmiennictwie krajowym i zagranicznym. Leszek F.
Korzeniowski zauwaza, ze kultura bezpieczenstwa jest przedmiotem ba-
dah w USA oraz Wielkiej Brytanii od poczatku lat 90*. W Polsce zwraca
sie szczegblna uwage na prace Mariana Cieslarczyka® czy Agnieszki Fi-
lipek® oraz szerzej, pozostajacy w zwiazku z omawiang problematyka
dorobek badaczy z kregu Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego
w Siedlcach, by wymieni¢ tu prace takich autorow, jak: Mariusz Ku-
biak? Izabela A. Trzpil®, Stanistaw Jarmoszko®. W podobnym nurcie
badan odnotowaé mozna prace innych autoréw, jak: Marian Lutostanski’
czy Janusz Piwowarski®. Na kulturowy wymiar bezpieczenstwa
(w aspekcie bezpieczenstwa kulturowego, nie zas wprost kultury bezpie-
czenstwa) zwraca uwage Jan Czaja®, a na gruncie nauk politycznych,

L L.F. Korzeniowski, Securitologia. Nauka o bezpieczeristwie czlowieka i organizacji
spotecznych, Krakow 2016, s. 131.

2 M. Cieslarczyk, Teoretyczne i metodologiczne podstawy badania bezpieczeristwa
i obronnosci panstwa, Siedlce 2011.

A Filipek, Relacje miedzy kulturq polityczng a bezpieczenstwem politycznym pap-
stwa, (W:) Wspdiczesne bezpieczenstwo polityczne, red. S. Jaczynski, M. Kubiak, M.
Minkina, Warszawa-Siedlce 2012; takze, Kultura bezpieczerstwa w relacjach z bezpie-
czenstwem i obronnoscig, (W:) Kultura bezpieczenstwa. Potrzeby i uwarunkowania,
red. S. Jaczynski, J. Kunikowski, Siedlce 2016, Psychospoleczne i prakseologiczne
aspekty jakosci funkcjonowania systemu zarzqdzania kryzysowego, Siedlce 2016.

4 M. Kubiak, Kulturowe uwarunkowania obronnosci panstwa, Siedlce 2012.

> LA, Trzpil, Dylematy bezpieczeristwa kulturowego i kultury bezpieczeristwa,
(W:) Wspétczesne bezpieczenstwo kulturowe, red. P. Zarkowski, S. Topolewski, Siedlce
2014.

®'S. Jarmoszko, Antropologia bezpieczeristwa. Kontury naukowej tozsamosci, Siedlce
2015; takze tegoz autora: Bezpieczenstwo kulturowe i kultura bezpieczenstwa jako ka-
tegorie antropologiczne, (W:) Wspdiczesne bezpieczeristwo kulturowe, red. P. Zarkow-
ski, S. Topolewski, Siedlce 2014.

" Kultura bezpieczeristwa jako przedmiot poznania naukowego, (W:) Kultura bezpie-
czenstwa. Potrzeby i uwarunkowania, tom 111, Kultura i wychowanie, red. M. Fatdow-
ska, A.W. Swiderski, G. Wierzbicki, Siedlce 2016.

8 Tradycje i wspélczesna odstona japoniskiej kultury bezpieczeristwa. fuk wolnosci
i dobrobytu, Kultura bezpieczenstwa. Potrzeby i uwarunkowania, Tom Ill, Kultura
i wychowanie, red. M. Faldowska, A.W. Swiderski, G. Wierzbicki, Siedlce 2016.

% ). Czaja, Kulturowe czynniki bezpieczenstwa, Krakéw 2008; tegoz autora: Bezpie-
czenstwo kulturowe w warunkach wspotczesnego Swiata, (W:) Podstawy bezpieczer-
stwa wspolczesnego panstwa (podmiotu) implikacje, red. J. Pawlowski, Warszawa
2015.
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a szczegbOlnie wymiaru miedzynarodowego, warto odnotowac prace
Grazyny Michatowskiej'® oraz Radostawa Zenderowskiego™.

W opinii Mariana Cies$larczyka: , kultura bezpieczenstwa to wzor
podstawowych zalozen, warto$ci, norm, regut, symboli i przekonan cha-
rakterystycznych dla danego podmiotu, wptywajacych na sposéb po-
strzegania przez niego wyzwan, szans i (lub) zagrozen w blizszym i dal-
szym otoczeniu, a takze sposob odczuwania bezpieczenstwa i myslenia
0 nim, oraz zwigzany z tym sposob zachowania i dziatania (wspotdziala-
nia), w rézny sposob przez ten podmiot ,,wyuczonych” i wyartykutowa-
nych, w procesach szeroko rozumianej edukacji, w tym rowniez w natu-
ralnych procesach wewngtrznej integracji i zewnetrznej adaptacji oraz
w innych procesach organizacyjnych, a takze w procesie umacniania
szeroko (nie tylko militarnie) rozumianej obronnosci, stuzagcych w miare
harmonijnemu rozwojowi tego podmiotu i osigganiu przez nie najszerzej
rozumianego bezpieczenstwa, z pozytkiem dla siebie, ale i dla otocze-
nia”*?. W zaprezentowanym ujeciu kultura bezpieczenstwa podmiotu
jawi si¢ jako sposdb jego istnienia w otoczeniu spolecznym w aspekcie
bezpieczenstwa — postrzegania wyzwan, zagrozen i szans rozwojowych,
oceniania ryzyka, bedacego nieodlgcznym elementem kazdej formy
dziatalnosci cztowieka w sensie indywidualnym oraz zbiorowym.

Warto$ciowe jest rowniez ujecie kultury bezpieczenstwa, nawia-
zujace do definicji kultury Jana Szczepanskiego, prezentowane przez
Izabele A. Trzpil, ktora powiada, Ze obejmuje ona warto$ci, normy
1 wzory zachowan dotyczace r6znych obszarow funkcjonowania czto-
wieka 1 spoteczenstwa oraz réznych dziedzin kierowania panstwem, do-
tyczace ksztalttowania bezpiecznych warunkow Zycia”ls. Cytowana Au-
torka podaje rowniez ujecie kultury bezpieczenstwa w réznych ujeciach
przedmiotowych, wyodrgbniajac kulture bezpieczenstwa: ekonomiczne-

9 G. Michatowska, Bezpieczeristwo kulturowe w warunkach globalizacji proceséw
spofecznych, [W:] Bezpieczeristwo narodowe i miedzynarodowe u schythu XX wieku,
red. D.G. Bobrow, E. Halizak, R. Zigba, Warszawa 1997; tej autorki: Kultura jako
przedmiot wspéipracy miedzynarodowej, [W:] Problemy spoleczno-religijne swiata na
progu trzeciego tysigclecia, red. W. Lizak i inni, Warszawa-Krynica Morska 2002.
'R, zenderowski, K. Cebul, M. Krycki, Migdzynarodowe stosunki kulturalne, \War-
szawa 2010.

2 M. Cieslarczyk, Teoretyczne i metodologiczne podstawy..., dz. cyt., s. 157; zob. te-
goz autora: Kultura bezpieczenstwa i obronnosci, Wydawnictwo Uniwersytetu Przy-
rodniczo-Humanistycznego w Siedlcach, Siedlce 2011, s. 216-218.

B I.A. Trzpil, Dylematy bezpieczeristwa..., dz. cyt., s. 81-82
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go, zdrowotnego, ekologicznego, drogowego, edukacyjnego, informa-
cyjnego™. Zabieg ten jest niezmiernie warto$ciowy poznawczo. Pozwala
uchwyci¢ ztozono$¢ omawianej kategorii w relacji do ro6znych sfer funk-
cjonowania cztowieka — takze jego bezpieczenstwa. Poniewaz jednak nie
zawiera wprost wyodrgbnionej kategorii kultury bezpieczenstwa poli-
tycznego, jest to dostatecznym uzasadnieniem podjecia proby zmierze-
nia si¢ z problemem politycznosci kultury bezpieczenstwa.

Bioragc pod uwagg prace wymienionych autorow, ktére z pewno-
$cig nie wyczerpuja listy opracowan przydatnych do analizy problema-
tyki kultury bezpieczenstwa, mozna wskaza¢ na miejsce kultury bezpie-
czenstwa w szerszym, kulturowym wymiarze bezpieczenstwa panstwa.
Probe takiej systematyzacji podaje J. Czaja, ktéry formuluje poglad, ze
wymiar ten ,,obejmuje trzy plaszczyzny stosunkow kulturowych. Sa ni-
mi: bezpieczenstwo kulturowe w obrgbie bezpieczenstwa narodowego
kazdego panstwa, kulturowe czynniki i uwarunkowania bezpieczenstwa
mie¢dzynarodowego oraz kultura bezpieczenstwa narodowego i $cisle
z nia zwiazana kultura strategiczna®. Zarysowane ujecie zwraca uwage
na rol¢ ogdlnej kultury bezpieczenstwa w procesie tworzenia i realizacji
strategii narodowego bezpieczenstwa, ktorej sktadows zawsze jest od-
powiedZ na pytania o interesy i cele strategiczne panstwa, w jakich wa-
runkach maja one by¢ osiagane, jak je zoperacjonalizowac, a wigc nadacd
im charakter czastkowy oraz jakie zasoby begda niezbedne do realizacji
zamystu strategicznego. O ile zatem kultura, rozumiana jako wartosci
1 wzory oraz normy w oparciu o ktore dziala podmiot, jest podstawg
(zmienng niezalezng) aktywnosci politycznej, to sens tej ostatniej nadaje
pojecie interesu, ktory moze mie¢ charakter relatywnie zmienny, przy
czym zastrzec tu wypada ideowa niezmienno$¢ interesOw zywotnych
panstwa, jak: niepodlegtos¢, niezawistos¢, suwerennos¢ czy integralnosé
terytorialna. Dochodzimy tu do kwestii panstwa, jako bytu politycznego,
stad kolejnym elementem analizy jest pojecie bezpieczenstwa politycz-
nego.

Problematyka bezpieczenstwa politycznego moze by¢ przedmio-
tem analizy z r6znych perspektyw, co mozna zilustrowa¢ w tabeli.

Y Tamze, s. 84-85.
5). Czaja, Kulturowe czynniki bezpieczenstwa..., dz. cyt., s. 217.
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Tabela 1. Bezpieczenstwo polityczne w wybranych perspektywach
teoretycznych

Teoria Teoria Teoria Teoria
polityki organizacji |bezpieczenstwa panstwa
i prawa
Ogolne Polityka ja- | Organizacja, Bezpieczen- Prawo jako
kategorie okre- | ko zjawisko | procesy orga- | stwo jako stan | regulator sto-
$§lajace przed- | spoleczne, nizowania, za- | braku zagrozen | sunkow spo-
miot badan proces poli- | rzadzanie or- oraz proces tecznych
tyczny, regu- | ganizacja, od- | przeciwdziata- | w panstwie
ly, normy, dziatywanie nia zagroze-

wartosci, in- | organizacji na | niom, reago-
stytucje, sys- | spoteczenstwo | wania na wy-

tem poli- zwania, wyko-
tyczny rzystywania
szans
Bezpieczenstwo | Bezpieczen- | Bezpieczne Uwarunkowa- | Normy praw-
polityczne stwo syste- zarzadzanie nia bezpie- ne oraz ich
jako mu politycz- | organizacja czenstwa znaczenia dla
przedmiot nego, wiladza | polityczna, Z punktu wi- bezpiecznego
badan i jej spra- teorie konflik- | dzenia pod- funkcjonowa-
wowanie tow w organi- | miotu (czto- nia panstwa,
z punktu wi- | zacji itp. wieka, narodu, | jako politycz-
dzenia bez- panstwa) oraz | nej formy or-
pieczenstwa, przedmiotu ganizacji spo-
polityka (wyzwan, za- leczenstwa
bezpieczen- grozen i $zans)
stwa

Zrédlo: S. Zalewski, Bezpieczenstwo polityczne jako przedmiot badar, [w:]
Teoretyczne i metodologiczne wyzwania badan politologicznych w Polsce, red.
A. Antoszewski, A. Dumata, B. Krauz-Mozer, K. Radzik, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2009, s. 244.

Zaprezentowane w tabeli kategorie, odnoszace si¢ do wybranych
podejs¢ teoretycznych, majg silng konotacje kulturowa, wyrazajaca sie
znaczeniem wspomnianych norm, wartosci 1 wzordéw, okreslajacych toz-
samos$¢ polityczna, narodowa, grupowa (organizacyjna, korporacyjna),
ale tez bedacych podstawg norm prawnych (proces przeksztalcania norm
spotecznych w normy prawne jest jednym z podstawowych z punktu wi-
dzenia procesow tworzenia panstwa i ksztaltowania jego porzadku
prawnego). Warto réwniez zaakcentowacd, ze bezpieczenstwem panstwa
zajmujg si¢ w najwickszym stopniu nauki o bezpieczenstwie. Ich charak-
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ter praktyczny zwigzany jest z oczekiwanym wynikiem naukowym, czyli
zapewnianiem bezpieczenstwa podmiotéw — cztowieka i wszelkich form
organizacji, przezen tworzonych. Owo zréznicowanie perspektyw jest
konsekwencja wielo$ci podmiotéw bezpieczenstwa, jak tez samej ztozo-
nej jego natury — potrzeby, interesu, celu i kryterium dziatania. W kon-
sekwencji, méwigc o polityce, jako formie aktywnosci ludzkiej, odnosi-
my do niej te nature¢ podmiotowa i przedmiotowa bezpieczenstwa pod-
kres$lajac jej spoleczny charakter. Wptyw jednostkowy — cho¢ mozliwy —
materializuje si¢ w dziataniu zbiorowym, tzn. w instytucjach politycz-
nych™.

Na tym tle rysuje si¢ uzasadnienie badania bezpieczenstwa pan-
stwa, jako podstawowej formy politycznej organizacji spoteczenstwa.
Uznaje si¢ dos¢ powszechnie, ze dotychczas, bowiem nie pojawila si¢
forma alternatywna, ktora zastapitaby panstwo’’.

Rola panstwa, jako podmiotu bezpieczenstwa, wydaje si¢ zatem
dos¢ wyraznie okreslona iuzasadniona. Jednak ograniczenie badan do
tego podmiotu zawe¢za sposdb ujmowania bezpieczenstwa politycznego.
Przywolujac najbardziej ogdlne ujgcie bezpieczenstwa politycznego, ja-
ko bezpieczenstwa wiladzy oraz organizacji politycznej spoteczenstwa,
odnosimy je do podmiotu — panstwa, ze Swiadomoscig ograniczenia, ja-
kie narzuca ta perspektywa. Nie uwzglgednia ona pojmowania wtadzy
w relacjach miedzynarodowych. Pojecie wladzy miedzynarodowej jest
co prawda dyskusyjne — bowiem nie mozna odnosi¢ warunkow uksztal-
towania wladzy narodowej do relacji pomigdzy panstwami 1 tworzonymi
przez nie organizacjami (a takze coraz bardziej wpltywowymi struktura-
mi pozarzagdowymi). Pojecie wladzy migdzynarodowej jest jednak wy-
korzystywane w nauce o stosunkach mie;dzynarodowychlg. Mozna zatem
podja¢ probe systematyzacji ogdlnego pojecia bezpieczenstwa politycz-
nego poprzez odniesienie do panstwa, ale takze — zauwazajac istotng role
podmiotowg wiadzy oraz obywateli — co odnosi si¢ do warunkow demo-
kracji (zob. rysunek)®®.

'°s. Zalewski, Bezpieczeristwo polityczne, (W:) Podstawy bezpieczeristwa wspélczesne-
go panstwa (podmiotu) implikacje, red. J. Pawtowski, Warszawa 2015, s. 365.

Y Tamze.

18 Zob. E. Cziomer, L.W. Zyblikiewicz, Zarys wspélczesnych stosunkéw miedzynaro-
dowych, Warszawa 2007, s. 141-150.

95, Zalewski, Bezpieczeristwo polityczne. .., dz. cyt., s. 366.
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Rysunek 1. Bezpieczenstwo polityczne — proba systematyzacji

Wymiar wewnetrzny —

Bezpieczenstwo organizacji i .
bezpieczenstwo

spoleczenstwa oraz wladzy — 3
politycznej wewnetrznych stosunkow
z politycznych
Bezpieczenstwo B /
polityczne — Obywatele Panstwo Wtadza
Wymiar zewnetrzny —
Bezpieczenstwo wladzy bezpieczeristwo
(miedzynarodowej) | stosunkow
miedzynarodowych

Zrédlo: S. Zalewski, Bezpieczeristwo polityczne. Zarys problematyki, Siedlce
2013.

Pamigtac trzeba takze, ze w panstwie demokratycznym kluczowe
znaczenie w procesie politycznym majg takie podmioty bezpieczenstwa
politycznego, jak partie polityczne czy ruchy spoteczne. Ich funkcjono-
waniem zajmujg si¢ nauki o polityce i w znacznym stopniu socjologia.
Ten kontekst nie jest eksplorowany w naukach o bezpieczenstwie, ktore
przeciez takze zajmujg si¢ panstwem 1 szerokim spektrum stojagcych
przed nim wyzwan, zagrozen i szans. W omawianym ujeciu bezpieczen-
stwa politycznego panstwa w wymiarze wewnetrznym, za podstawowe
przyczyny wyzwan i zagrozen uznaje si¢ kryzys wiadzy i nieprzestrze-
ganie prawa, za$ najwigkszego prawdopodobienstwa ich zaistnienia
mozna upatrywa¢ w zjawiskach kryzysowych dotyczacych porzadku
wladzy (kryzys konstytucyjny, zamach stanu, itp.) korupcji politycznej
na szerokg skale, przestgpczosci zorganizowanej uderzajacej w podsta-
wy ekonomiczne funkcjonowania panstwa oraz jej przenikanie do poli-
tyki oraz terroryzmie politycznym.

Reasumujac kwesti¢ pojecia bezpieczenstwa politycznego, moz-
na wykaza¢ zasadno$¢ jego rozumienia jako bezpieczenstwa wiadzy
oraz bezpieczenstwa organizacji politycznej spoleczenstwa. Gdy te kate-
gorie odniesiemy do panstwa, mozna uchwyci¢ wymiar wewnetrzny
bezpieczenstwa politycznego, co zwigzane jest z jego porzadkiem kon-
stytucyjnym, wzglednie zagadnieniami jego ochrony. W pespektywie
panstwa rysuje si¢ takze wymiar zewngtrzny — Wyznaczany relacjami
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pomiedzy podmiotami stosunkow mie¢dzynarodowych, wsrod ktérych to
wiasnie panstwa odgrywaja najwigksza rolg.

Bezpieczenstwo wiladzy bedzie zwigzane z procesami jej wyta-
niania, sprawowania i odpowiedzialnosci a takze ochrong sfery decydo-
wania politycznego szczegélnie w dziedzinie bezpieczenstwa panstwa.
To ostatnie zas, w aspekcie politycznym, bedzie identyfikowane
w kontekscie organizacji spoteczenstwa, zgodnej z wymogami we-
wnetrznego porzadku (konstytucyjnymi). Bezpieczenstwo polityczne
w stosunkach migdzynarodowych wyznaczane jest ich nieantagonistycz-
nym charakterem?.

Przyjmujac t¢ systematyzacj¢ bezpieczenstwa politycznego, po-
wroémy do jego sfery kulturowej najpierw w aspekcie wewnetrznym —
odnoszonym do panstwa. Ztozono$¢ problemu oddaje sformutowanie
Izabeli A. Trzpil, ktéra najwazniejszej kwestii w rozwazaniach nad kul-
turg bezpieczenstwa upatruje w tym, czy ,,bezpieczenstwo (w rozumie-
niu wolnosci od zagrozen) jest mozliwe i czy na pewno, jako cel wska-
zywany przez piewcOw ograniczania wolnosci w imi¢ bezpieczenstwa,
stuzy spoleczenstwu, czy tez je oducza naturalnych zachowan obron-
nych, troski o wlasny los i innych ludzi?”?!. Tak zarysowany koncept
jest silnie uwarunkowany politycznie, dotyczy bowiem wyboréw poli-
tycznych, zwigzanych z wprowadzaniem norm prawnych zwigkszaja-
cych zakres zadah oraz uprawnienia aparatu bezpieczenstwa panstwa,
ktory to proces obiektywnie nastgpuje i nie odnosi si¢ to tylko do wa-
runkow polskich. Latwo wyobrazi¢ sobie — cho¢ ma to wymiar ideowy —
model spoteczenstwa otwartego, demokratycznego, opartego na rzadach
prawa, samoorganizujgcego si¢, wielokulturowego oraz przeciwny mu
na gruncie kryterium wolnosci obywatelskich model spoteczenstwa zmi-
litaryzowanego, jednorodnego narodowosciowo, poddanego $cistej hie-
rarchii wladzy, kierowanego przez system nakazowo-rozdzielczy (rozu-
miany tu, jako taki sposob redystrybucji srodkéw publicznych, ktéra po-
lega na ekonomicznym wzmacnianiu grup zwanych dyspozycyjnymi, tj.
sektora bezpieczenstwa, realizujacego ,,wole” wiladzy politycznej). Ten
drugi model zbliza panstwo do systemu autorytarnego, mimo wyst¢po-
wania instytucji fasadowej demokracji. Inaczej rozumie¢ i opisywac

205, Zalewski, Bezpieczeristwo polityczne..., dz. cyt., s. 390.

2 LA, Trzpil, Dylematy bezpieczenstwa kulturowego i kultury bezpieczenstwa, [W:]
Wspélczesne bezpieczenstwo kulturowe, red. P. Zarkowski, S. Topolewski, Siedlce
2014, s. 81.
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mozna kultur¢ bezpieczenstwa w kazdym z zarysowanych modeli, mimo
ze stabilno$¢ wewnetrzna i okreslony porzadek wtadzy moze by¢ udzia-
tem kazdego z nich.

Trzeba zatem spojrze¢ dalej na procesy przenikania si¢ sfery kul-
turowej i politycznej bezpieczenstwa, co dostrzega takze Stanistaw Jar-
moszko, ktory formutuje poglad, ze ,,cztowiek staje si¢ istotg polityczna,
rozwijajac kulture, konstruujgc modele symboliczne i tworzac zorgani-
zowane wspolnoty, co wiemy juz od czasow Arystotelesa. Taki status
nie pozostaje bez wptywu na ksztalty ludzkiego srodowiska i jego bez-
pieczenstwo. Status homo politicus sprawia, iz bezpieczenstwo cztowie-
ka (na kazdym szczeblu hierarchii podmiotowej) determinowane jest
przez polityke™®. W ocenie Stanistawa Jarmoszki, ,,istota politykosfery
bezpieczenstwa jest implementacja instrumentow politycznych w proce-
sie ksztaltowania bezpieczenstwa jednostek i zbiorowosci ludzkich™?.
Biorgc za podstawe t¢ konstrukcje myslowa, przyjmujemy, ze polityka
jest czescig szeroko rozumianej kultury, za$ bezpieczenstwo uzytecznym
celem dziatania politycznego (warunkiem rozwoju) oraz kryterium tego
dzialania. W tym ostatnim sensie, przez pryzmat bezpieczenstwa daje si¢
oceni¢ dziatalno$¢ podmiotu, stwierdzajac, czy nie jest ona obarczona
nadmiernym ryzykiem, jakie sg szanse osiggni¢cia zaktadanych celow,
jakie warunki bytyby optymalne dla aktywnosci podmiotu. Taka analiza,
uzyteczna z punktu widzenia bezpieczenstwa, musi jednak obejmowac
warstwe aksjologiczng i ideologiczng, towarzyszaca kazdej dziatalnosci
politycznej.

Kultura bezpieczenstwa politycznego danego podmiotu, odno-
szona do jego relacji wewnetrznych, oznacza zapewnianie stabilnosci,
jako podstawy rozwoju, ale tez sposéb wywotywania konfliktow i za-
rzadzania nimi — konflikt jest nieodtagcznym elementem walki politycz-
nej 1 moéwimy tu zar6wno o konfliktach, ktérych podtozem sa interesy
polityczne, ale takze tych, gdzie podstawg sporu sg wartosci. Kultura
bezpieczenstwa politycznego jest w tym rozumieniu sposobem artykula-
cji interesdw podmiotow polityki.

Zatem mozna stwierdzi¢, ze kultura bezpieczenstwa politycznego
obejmuje sfere aksjologiczna, zwigzang z funkcjonowaniem wiadzy
w panstwie, jej zdolnos$¢ identyfikacji zagrozen 1 wyzwan, uswiadomie-

22 8, Jarmoszko, Antropologia bezpieczeristwa. Kontury naukowej tozsamosci, Siedlce
2015, s. 234.
% Tamze, s. 234.
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nia interesOw bezpieczenstwa, organizowania potencjatu na rzecz jego
zapewnienia oraz spolecznego wsparcia tych zabiegow. Kultura bezpie-
czenstwa jest zwigzana ze $wiadomos$cig spoteczng wyzwan, zagrozen
I Szans — za$§ im wyzszy jej poziom, tym — jak wolno zaktada¢ — wicksze
szanse na zapewnienie warunkow stabilnego rozwoju. Proces podnosze-
nia poziomu kultury bezpieczenstwa w spoleczenstwie jawi si¢ Jako
wprost sprzyjajacy poprawie politycznego bezpieczenstwa paﬁstwal2 .

Rowniez w wymiarze migdzynarodowym (zewnetrznym w ogol-
nej systematyce bezpieczenstwa politycznego panstwa) kultura jest prze-
strzenig wypelniang aktywnos$cig podmiotow bezpieczenstwa. Jak trafnie
zauwaza Radostaw Zenderowski: ,relacje miedzy panstwami, organiza-
cjami mi¢dzynarodowymi, korporacjami wielonarodowymi, narodami
dazacymi do uzyskania wlasnej panstwowosci zachodzg nie w $wiecie
natury, lecz w $wiecie kultury, tzn. w $wiecie, w ktorym obowigzuja
pewne wzorce zachowan, okreslone wartosci, wyrastajace z nich normy,
i w ktorym okre$lonym zachowaniom przyporzadkowane sg poszczegol-
ne sankcje, formalne jak i nieformalne”®. Podejscie to wydaje si¢ na-
wigzywac do prezentowanej przez S. Huntingtona wiele lat temu i po-
wszechnie znanej koncepcji zderzenia kultur, ktére w czasie obecnym
zyskuje na znaczeniu, stajac si¢ uzytecznym sposobem wyjasniania mig-
dzynarodowych relacji w XXI wieku. Renesans nacjonalizméw, kryzys
procesOw integracyjnych, zagrozenie terroryzmem islamskim, tworza
obraz bezpieczenstwa wspotczesnej Europy 1 szerzej, cywilizacji Zacho-
du. Kultura bezpieczenstwa politycznego w aspekcie stosunkow mie-
dzynarodowych oznacza¢ moze sposob, w jaki podmioty tych stosunkéw
rozwigzuja problemy, spory 1 konflikty oraz uzgadniajg interesy we wza-
jemnych relacjach.

Kultura bezpieczenstwa politycznego moze 1 powinna sta¢ si¢
przedmiotem badan w naukach o bezpieczenstwie. Spojrzenie na aktyw-
no$¢ podmiotow bezpieczenstwa z perspektywy ich wartosci, norm
1 wzorow, pozwala lepiej zrozumie¢, w jaki sposob artykutuja potrzeby

%, Zalewski, Bezpieczeristwo polityczne. Zarys problematyki, Siedlce 2013, s. 69. Po-
dobny poglad wyraza Agnieszka Filipek, Relacje miedzy kulturg polityczng a bezpie-
czenstwem politycznym panstwa, [W:] Wspoiczesne bezpieczenstwo polityczne, red.
S. Jaczynski, M. Kubiak, M. Minkina, Warszawa-Siedlce 2012, s. 349-360.

% R, Zenderowski, K. Cebul, M. Krycki, Miedzynarodowe stosunki kulturalne..., dz.
cyt., s. 129.
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1 interesy we wzajemnych relacjach. Zrozumienie tych procesow jest
podstawa myslenia i dzialania na rzecz bezpieczenstwa.

Dr hab. Stawomir Zalewski Wyzsza Szkota Policji w Szczytnie
Wydziat Bezpieczenstwa Wewnetrznego.
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