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Opowiesé o koniu, ktory ani piekny,
ani duzy, ale wytrzymaly byl (HA., Prob., 8)

Historia Augusta jest bogata w informacje, ktére historycy zwykli uznawac
za nieprawdopodobne, anegdotyczne i tym samym catkowicie pomijac je w swo-
ich badaniach. Z taka sytuacja mamy do czynienia w wypadku 6smego rozdzia-
tu vita Probi. Przytoczmy najpierw jego tres¢:

Mitos¢ zomnierzy do Probusa byla zawsze wielka. Probus nigdy nie tolerowat, gdy po-
pelniali oni co$ zlego, ale tez czesto odwodzit Aureliana od nadmiernego okrucier-
stwa. Sam odwiedzal kazdy maniput, przegladat si¢ odziezy i obuwiu, a kiedy byly
jakies tupy do podziatu, to nie brat nic précz broni i zbroi. Pewnego razu, gdy wsréd
tupéw znaleziono konia nie wiadomo, czy Alanéw, czy z jakiego$ innego plemienia,
ktoéry nie byl ani piekny, ani duzy, ale, jak méwili jericy, mégt podobno biec przez
osiem lub dziesie¢ dni po sto mil dziennie, i gdy wszyscy uwazali, ze Probus zachowa
zwierze dla siebie, ten bez watpliwosci rzekl: <<tchérzliwemu zolnierzowi, a nie mez-
nemu przynalezy>>. Nastepnie kazal zolnierzom wrzuci¢ do urny los z imieniem
kazdego z nich. Nagroda mial by¢ kon, ktéry przypadnie temu, czyje imie zostanie
wylosowane. Poniewaz w wojsku byto czterech innych Zotnierzy o imieniu Probus, los
chcial, ze pierwsza wypadla karteczka z imieniem Probusa, chociaz kartki z imieniem
wodza nie wrzucono do urny. Kiedy owych czterech Zolnierzy spieralo sie¢ miedzy so-
ba i kazdy bronil karteczki majac siebie na wzgledzie, Probus kazat po raz drugi loso-
wac. Ale i tym razem wypadt , Probus”. Kiedy zrobil to po raz trzeci i czwarty, takze
wypadato imie Probusa. Z tej przyczyny cale wojsko ofiarowato konia wodzowi, po-
niewaz pragneli tego takze ci zolnierze, ktérych imiona wylosowano!™.

Historyk stojac przed taka opowiescia moze zajac dwa stanowiska. Pier-
wsze to przyjecie roli sedziego uznajacego anegdote za kolejny topos, nie widzac
w niej nic ponadto. Tym samym uzna¢ jg za ,godng” wrzucenia do i tak na-
pchanego juz worka fabul uznanych za toposy, czy po prostu za bajki przeka-
zywane przez historykéw minionych wiekéw, a Scriptora zwlaszcza. Drugim
podejsciem jest przebadanie opowiesci i znalezienie klucza, ktéry pozwoli nam
uchwycic jej sens ideowy. W dotychczasowej literaturze przedmiotu, taka préba
nie miala miejsca. Zdecydowanie dominowala metoda oméwiona przeze mnie
jako pierwsza. Komentator tego fragmentu, Francois Paschoud, zajat sie gléwnie
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pierwsza czescia opowiesci, méwigca o milosci zotnierzy do Probusa i umitowa-
niu przez niego skromnosci i przytoczyt inne przyklady z Historia Augusta moé-
wiace o pozytywnych relacjach wodza z armia. Sama opowieé¢ o koniu z kolei,
zbit jedynie stwierdzeniem, ze opozycja fugitio i forti pojawia sie czesto. Nastep-
nie dodal, ze jest to dluga anegdota, przerywajaca narracje z rozdzialéw 4-7 i nie
pasujaca do rozdzialu dziewiatego?. Kolejny badacz, Jorg Schlumberger, takze
zwroécit uwage jedynie na mitos¢ zoinierzy do Probusa, pozostawiajac druga
czes¢ fabuly bez komentarza3. Tak samo postapit autor najnowszej biografii Pro-
busa, Gerald Kreucher, ktéry pominat druga czes¢ rozdziatu 6smego, stwierdza-
jac jedynie, ze opowiada ona o dobrej relacji wodza z armig i trzymaniu wojsk
mocng, ale nie sroga reka*. W interesujagcym nas temacie nieco szerzej zabrat
glos jedynie zabral Wiestaw Kaczanowicz5, ktéry niestety nie rozumial zupelnie
fabuly i przekrecil catkowicie jej sens. Wedtug tego badacza, cala opowies¢ jest
przykladem legendarnej informacji o cesarskich (sic!) czynach Probusa. Jego
zdaniem ,nie bez racji” nie przyjal konia. Nadto uznal calg narracje za naiwna
historyjke, zapewne tak naiwna, ze nie zwrdcil uwagi, iz nikt do tej pory nie
prébowat wyjasnié, o co w tej opowiesci moze chodzic.

Wobec tak zarysowanego stanu badani wydaje mi sie, ze nalezy zajac zu-
pelnie inne stanowisko. Chce wiec podja¢ prébe odnalezienia odpowiedzi na py-
tanie: co nam moze przedstawiac¢ ta fabuta? Innymi stowy, zada¢ sobie praw-
dziwy trud i zbada¢ z jakim komunikatem mamy do czynienia, bowiem nawet
jesli to topos, to nie znajduje sie on w prézni, jest fabulg, ktéra wymaga badania.
Wobec tak trudnego i dziwacznego tekstu jakim jest Historia Augusta, o ktorej
stusznie pisat P. Veyne: ,jest to mieszanina prawdoméwnej kroniki, powiesci
plaszcza i szpady, peplum i <<Kré6la Ubu>> (w zyciorysie Heliogabala). Jej autor
potrafi wymysla¢ ze wszystkimi szczegétami historie, dokumenty i postacie hi-
storyczne nigdy w rzeczywistoéci nieistniejace®.”, nie mozna przejs¢ obojetnie.
Sadzi¢ mozna, iz inaczej niz narracyjnie i komparatystycznie tego dzieta badac
sie nie da, po tylu latach i studiach , prawdziwych historykow”, ktérzy juz wy-
dobyli wszelkie ,, prawdy” i ,nieprawdy” (jak nasza opowies¢). Tym samym: nie
chce odpowiadaé na pytanie o prawdziwos¢ tej historii, chce jedynie przeanali-
zowag; co ta opowies¢ chce nam powiedzie¢ i jak buduje ona obraz Probusa.

W rozdziale 6smym wylaniaja sie niejako dwa elementy konstytuujace
cnoty pdzniejszego cesarza: mestwo i bycie ulubiericem losu. We wstepie do
omawianego fragmentu Scriptor informuje nas, ze mamy do czynienia z wo-
dzem kochanym przez zolnierzy. Sympatia oddzialéw wynika¢ miala z jego za-
chowanie wobec nich i to niepobtazliwego, ale nie nazbyt okrutnego, w przeci-
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wietistwie, co autor podkresla, do cesarza Aureliana (270-275). Kolejna przyczy-
ng milosci wojsk do Probusa wynikata z jego skromnosci, bowiem dla siebie ze
wszystkich tupéw pozostawiat jedynie bron i zbroje. Nieche¢ do gromadzenia
bogactw to motyw w literaturze antycznej znany doskonale, czego przykladem
moze by¢ postac¢ Aleksandra Wielkiego i jego stynng przemowe, skomponowang
przez Arriana, nabierze on dodatkowego znaczenia:

Inne kraje, ktére otrzymalem przez dobrowolne poddanie, oddalem do waszego
uzytku. Wszystkie dobra Egiptu i Cyreny, ktére zdobytem bez walki, przeszty do rak
waszych, a Celesyria Palestyna i Mezopotamia weszly w wasze posiadanie Babilon,
Baktria i Suza do was naleza, bogactwa Lidyjczykéw i skarby Perséw, dobra Indéw,
i morze za nimi si¢ rozlewajace jest wasze. Wy jestescie satrapami, wodzami i dowd6d-
cami. Co do mnie - to c6z ja mam z tych wszystkich trudéw proécz purpury i diade-
mu’

Wydaje sie wiec, ze mamy do czynienia z pewnego rodzaju motywem,
bowiem dla wodza Probusa, substytutem purpury i diademu byla zbroja oraz
bron, o ktérej pisze autor HA. (do tego substytutu powrécimy!). Teraz przyj-
rzyjmy sie nieco temu, czym jest topos. Zadaniem ,historykéw prawdziwych”
jest orzeczenie o toposie i pominiecie takiego opowiadania, uznajac zajmowanie
sie nim za rzecz niegodna historyka, bo topos nic nie méwi o ,wydarzeniach”
czy ,faktach”. Nawet jesli prawdziwy historyk uzna, ze istnieje podobieristwo
w opisie miedzy Probusem a Aleksandrem, to nie jest to przypadek i wcale nie
chodzi o to, iz mamy do czynienia ze stylizacja cesarza rzymskiego na imago
wielkiego Macedonczyka. Rzecz lezy w tym, aby przebada¢ z jakim komunika-
tem ideowym mamy do czynienia i dlaczego, co, w naszym przypadku Scriptor,
chciat pokazaé prezentujac taki, a nie inny obraz bohatera vita Probis.

Historia Augusta chce przedstawi¢ Probusa jako wtadce idealnego, ktory
wszelkie zalety swoich poprzednikéw taczy w sobie:

[...] teraz musimy podja¢ sie tematu Probusa, meza, tak w zyciu prywatnym, jak i pu-
blicznym, uznanego za wyzszego od Aureliana, Trajana, Hadriana, Antoninéw, Alek-
sandra i Klaudiusza, ci mieli r6zne bowiem zalety, on za$ posiadat je wszystkie®.

W vita Probi interesujgca nas opowies¢ pojawia sie wiec nieprzypadkowo.
Probus odmawia przyjecia przyprowadzonego do niego konia i to wyrézniaja-
cego sie niezwykla wytrzymatoscia. Jego zdaniem bowiem taki podarunek pa-
sowalby do tchérzliwego zolnierza, czy tez dezertera. Tutaj nasuwa si¢ pytanie,
czy gdyby kon posiadal inne cechy, Probus zatrzymalby go? Tego nie wiemy,
wiemy jedynie, ze Probus uznal konia za zwierze godne dezertera. Zadajmy
wiec pytanie o to, co wiemy. Legioniéci znajduja konia i przyprowadzaja go do

7 Arrian., Anab., 7. 9 (thum. H. Hesztoft-Gasztold).
8 O toposie i ,prawdziwych historykach” zob. Banaszkiewicz (2010) 9-24.
9HA., Tac., 16.6.
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swego wodza, wczesniej dowiadujac sie od jericow o jego wlasciwosciach. Mamy
wiec tutaj do czynienia z klasycznym zbieraniem tupu przez armie, ktéra uznaje,
ze wartoéciowego podtug niej konia zatrzyma woédz dla siebie. Wiemy, ze wojna
ta jest zakoriczona, bowiem Probus dysponuje jeficami, a do tego nie $ciga swo-
ich wrogéw. Zauwazmy, ze tenze kon kojarzy sie Probusowi jednoznacznie
z ucieczky z pola walki, co jest niegodne Rzymianina. I tak, konsul Emiliusz Pau-
lus nie przyjmuje konia, ktérego ofiarowal mu jego zolnierz, uwazajac, ze ha-
niebnym dla wodza jest porzucenie pola walki, tym samym, jego zywot koniczy
sie chwalebng $miercig 1. Najbardziej znany motyw zwigzany z checia ucieczki
na koniu pojawia si¢ w sztuce Shakespeare’a Richard Il i w zawolaniu: , A horse,
a horse, my kingdom for a horse!'”. Angielski monarcha to podly tyran, po kt6-
rego $mierci, jeden z jego oponentéw miat wypowiedzie¢ takie stowa: the bloudie
dog is dead'2. Rozwigzanie fabularne zastosowane przez Shakespeare prowadzi
oczywiscie do wniosku, ze skoro mamy do czynienia ze wscieklym psem, tenze
nie moze w obliczu $mierci zachowac¢ sie szlachetnie, totez wota o pomoc, za-
przedajac swoje krélestwo za marny substytut, jakim jest korr. Probus z Historia
Augusta po prostu pomysélal, ze zolnierze kpig z niego.

Warto spojrzeé¢ takze na to, ze w armii rzymskiej rola kawalerzysty byla
nieco mniej chwalebna niz piechoty, na co uwage zwrdcit Plutarch. Koni oczywi-
Scie przydaje sie, zwlaszcza szybki, w wypadku poscigu za wrogiem, znamienne
sa tutaj stowa Cezara, ktéry szykowat sie do rozprawy z Helwetami:

Tutaj [Cezar przyp. M.B.] zebral swe sily i ustawit je w szyk bojowy. Juz przyprowa-
dzono mu takze konia, ale wtedy on rzek!: , Konia bede potrzebowat dopiero po zwy-
ciestwie, do poscigu. A teraz ruszajmy na wroga”13.

PokazaliSmy jednak, ze z fabuty opowiesci wynika, iz mamy do czynienia
z kampanig zakoriczong, ktora albo nie konczyla si¢ poscigiem, albo sie juz nim
zakorczyla.

Zabranie rumaka mogtoby wywola¢ u legionistéw niepozadane skutki,
tak sie przynajmniej zdaje Probusowi. Przywolajmy ponownie przyklad Cezara,
ale tym razem méwigcego do nas osobiécie:

Cezar usunat z oczu swego konia, a nastepnie wierzchowce wszystkich dowédcow,
wyréwnujac tym samym niebezpieczenistwo, zabierajgc wszystkim nadzieje na
ucieczke, i po zacheceniu swoich ludzi, dotaczyt do bitwy14.

Powréémy do konia ofiarowanego Probusowi przez armie. Nie mamy tu-

taj do czynienia z niespdjnoscia, bowiem konia nalezy traktowac jako rzeczy
wojskowe. Odmowa przyjecia rumaka, mogacego sie przydac¢ podczas poscigu

10 Plu., Fab., 16.

11 Shakespeare, Richard III, 5.4.7.

12 Shakespeare, Richard III, 5.4.7.

13 Plu., Caes., 18 (ttum. M. Brozek).
14 Caes., BG.,1.25.1.
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to przestanka, ze mamy do czynienia z zakoriczong kampanig. Zwré¢my uwage,
ze Scriptor wyraznie pokazuje, ze zolnierze mieli $wiadomos¢ wartosci zwierze-
cia, tym samym mieli zupelnie inne zdanie na jego temat niz ich woédz. Zau-
wazmy takze, iz mamy do czynienia z pewnym komunikatem podwéjnym.
Z jednej strony Probus nie przyjmuje wierzchowca, z drugiej poprzez to odrzu-
cenie, uznaje, ze w razie niepowodzenia nie bedzie dezerterowal. Tym samym
podtrzymuje swéj pozytywny obraz w oczach armii. Podobny zabieg stosowaé
miat Marius. Mimo duzej niecheci Plutarcha do siedmiokrotnego konsula, grecki
biograf nie umiat odméwié¢ pogromcy Cymbréw i Teutonéw, ze:

[...] z prostym Zolnierzem wspétzawodniczyl w oszczednej skromnosci zycia, w prze-
zwyciezeniu trudnosci. I tym zdobywat sobie u nich wielka popularnosé!s.

Odrzucenie przez bohatera tego, co mu sie nalezy i pokazanie marnosci
daru jest motywem znanym w literaturze antycznej. Z podobnym rozwigzaniem
fabularnym mamy do czynienia w wypadku tebariskiego dowddcy Pelopidasa.

Gdy przyjaciele méwili Pelopidasowi, wspéldowodzacemu z Epaminondasem, ze za-
niedbuje rzecz niezbedna - gromadzenie pieniedzy, on rzekl: << Na Zeusa, pienigdze
sa niezbedne temu oto cztowiekowi>> i wskazywal na Nikomedesa (Nikodemosa -
podtug innej wersji), kulawego kaleke?6.

Opowiesc¢ o Pelopidasie i Probusie zawiera ten sam komunikat. Zaréwno
jeden jak i drugi nie potrzebuja dobra, ktére powinien wedtug innych posiada¢
i bagatelizuje jego znaczenie.

Skoro Probus nie rozumial daru, ktéry mu ofiarowano, warto przypatrze¢
sie symbolice konia w HA., aby zrozumie¢, czemu stuzy opowies¢ przytoczona
przez Scriptora.

Przypatrzmy sie samej symbolice konia jako daru w Historia Augusta.
W dziele zwierzeta te moga by¢ podarkiem, ale tylko i wytaczanie ofiarowanym
przez cesarza. Autor HA. informuje nas, ze Hadrian wyposazat w konie zacigga-
nych przez siebie zolnierzy'’. Kon w HA. jest zwierzeciem kojarzacym sie ze
zbytkiem. W zywocie Lucjusza Werusa, wspodlcesarza panujacego z Markiem
Aureliuszem (nie czas i miejsce na omawianie tego nadzwyczaj dziwnego bio-
gramu) czytamy:

Kazal bowiem zrobi¢ ztoty wizerunek konia Zielonych - Volucera i nosit go ze soba.
Zwierzeciu ktadlo sie do zlobu na zmiane zgniecione winogrono i ziarna jeczmienia
itak okrytego purpurowymi plaszczami kazal przyprowadza¢ do siebie (...) polecit
wybudowaé mu grobowiec na Watykanie?s.

15 Plu., Mar., 7 (ttum. M. Brozek). O niecheci do Mariusa zob. Plu., Mar., 2.
16 Plu., Pelop., 3.

17HA., Had., 17 .2.

18 HA., Ver., 6.3-5 (thum. H. Szelest).
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Mozemy wiec przyjaé, ze mamy do czynienia z uznaniem przez Probusa
daru jako niegodnego. Z podobnym zabiegiem, mamy do czynienia w wypadku
Agamemnona, ktory nie godzi sie, w przeciwienistwie do brata, na przyjecie
okupu?’®. Wédz jest wobec tego tym, kto decyduje o przyjeciu, czy nie przyjeciu,
zdobyczy /tupu czy tez okupu.

Powréémy do Probusa. Najdziwniejszym miejscem w calej opowiesci jest
to, w ktérym woédz mimo uznania konia za zwierze godne dezertera decyduje
sie na rozlosowanie go pomiedzy swoimi zoinierzami. P6Zniejszy cesarz kazat
wrzuci¢ zolnierzom do urny losy z ich imieniem, z opowiesci wiemy, ze w woj-
sku bylo czterech innych Probuséw i za kazdym z czterech losowan wypadalo
imie ,Probus”, mimo (jak zaznacza Scriptor), ze imienia wodza nie byto w urnie.
Uparty los i wola zotnierzy spowodowalta, ze wojsko postanowilo, tacznie z czte-
rema innymi Probusa, ofiarowa¢ konia bohaterowi vita Probi. Losowania i wrzu-
cone imiona do urny mozna uzna¢ za klasyczne rozdanie tupu. Nawet jesli wi-
dzie¢ w nim pewng zlosliwoé¢ Probusa, to jednak z racji, ze przy pierwszym
z losowan czterech Probuséw kldcilo sie o konia, to $miato nalezy zalozy¢, iz
zolnierze wcale nie postrzegali cech tego zwierzecia jako negatywnych. Armia
pod wptywem losu, ktéry uparcie wskazywat na Probusa, podarowata w koricu
wierzchowca swemu dowdédcy. Upartosé losu jest motywem w antyku znanym,
wystarczy przypomnieé stynny piersciefi tyrana Samos - Polykratesa?. Tym sa-
mym los weryfikuje opinie Probusa i potwierdza niejako zdanie armii o tym, ze
zwierze to jest godne wodza.

Nalezy wiec w tym miejscu zadaé pytanie, czy autor HA. kopiujac tg hi-
storie, nie wyciat jej fragmentu, jednego moze zdania wyjasniajagcego takie po-
stepowania wodza (np. naméwienie przez kogo$ Probusa do rozlosowanie ko-
nia miedzy zotnierzami). Wydaje sig, ze nie mozemy moéwic tutaj o zarcie Probu-
sa, ktéry poprzez losowanie chcialby wykazaé, kto w jego armii jest tchérzem,
bowiem z opowiesci wiemy, ze wylosowani klécili sie o konia. Zdaje sie, ze je-
dynym rozwigzaniem jest uznanie, ze kto$ podpowiedziat Probusowi, aby roz-
losowal rumaka. W Historia Augusta mamy do czynienia z przekrecaniem opo-
wiesci przez Scriptora, albo pominieciem jednego zdania z jego Zrédla, ktérego
brak w catosci wypacza nasze rozumienie fragmentu. Doskonaly ilustracja takiej
wpadki jest zestawienie Dziejéw po Marku greckiego pisarza z pierwszej potowy
III wieku Herodianosa z passusem pochodzacym z zywota Maksyminuséw.

W obu przypadkach mamy do czynienia z niemal tg sama historia, czyli
wsadzeniem na woéz bytym konsuléw i wodzéw?!. Maksyminus rozkazuje by-
tych konsuléw i wozéw wsadzi¢ do wozu i wiez do niego do Panonii. Podréz
jest niezbyt przyjemna, bo nie moze towarzyszy¢ uwiezionemu zaden niewol-
nik, tak widzi te historie Herodian. Z kolei u Scriptora zdanie méwiace o celu,

19 Hom, Il., 6.47 nn.
20 Hdt., 3.40-43.
21 Herodian 7.3.4; HA., Max., 13.5.
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jaki przy$wiecal rozkazowi zostaje catkowicie pominiete. Zmieniajac sie tez wa-
runki podrézy, podrézujacy sa pozostawieni bez jedzenie i picia (siccus). Tym
samym jezdzenie w wozie jest karg, a nie drogg, ktérg musza skazarcy przeby¢.
Jednak takie wytlumaczenie nie pozwala na traktowanie naszej opowiesci po-
waznie, bowiem zarzuca autorowi HA. nieumiejetno$¢ przepisania historii?2.
Pamieta¢ nalezy, ze tekst HA. jest zwarty, a zawarte w nim informacje nalezy
badac jako catos¢.

W innym wypadku, mozna byloby poprzesta¢ rozwazan i przywolaé
stynnego konia Alexandra Wielkiego, czy nieco mniej stawnego bialego rumaka
o kopytach ludzkich, jakiego to miat mie¢ Caesar, gdyby nie struktura biogra-
moéw zawartych w Historia Augusta.

W rozdziale dziewigtym, a wiec nastepnym, mamy do czynienia z dzi-
wacznym wtraceniem (inny zywot, innego Probusa?’), z kolei w rozdziale dzie-
sigtym przedstawiono opis przejecie wladzy przez naszego bohatera. Mimo ze
w przypadku vita Probi posiadamy kilka sugestii, nawet bardzo oczywistych, jak
chocéby dar Aureliana w postaci X legionu i stowa: ,[...] ci Zolnierze nie zwykli
mie¢ innych dowddcéw niz przyszli cesarze, uwazaj to za zapowiedZ swego
powodzenia [...]%*”, czy orzeczenie Tacyta, ze to wtasnie Probus, a nie on winien
by¢ cesarzem. To jednak w samym vita Probi wyraznie brakuje opisu omenu
przejecia wladzy. Zastanawiajacym wydaje sie by¢ fakt, pominiecia koloru pur-
pury, ktory w HA. jest czesto zapowiedzig wladzy?.

Tym samym proponowalbym przyjrzeé sie opowiesci o koniu jako zapo-
wiedzi wladzy cesarskiej. I tak w HA. spotykamy dwa przypadki takiego znaku,
ktéry symbolizuje kori. W jednym jest to zagadkowe wejscie na dach domu,
w ktérym przyszed! na é$wiat Pertinax. Wierzchowiec ciemnej masci spadt jed-
nak z dachu i sie zabil. Omenu jednak nie zrozumial ojciec dziecka?. Zaniepoko-
jony tym wydarzeniem udat sie do chaldejskich wrézbitéw, ci zas objasnili znak,
twierdzac, ze zapowiada on wielkg kariere jego syna. Warto zauwazyg¢, iz ojciec
nie zrozumiat znaku i siegnat rady wrézbitéw, a wiec komunikat losu nie byt od
razu czytelny. Z kolei w zywocie Aureliana znajdujemy ot taka hippiczna fabute:

Gdy z powodu rany nie mégl wsias¢ na konia i na rydwanie wjezdzat do Antiochii,
rozciggnieta na jego cze$¢ purpurowa zastona spadia i opadta mu na ramiona. Kiedy
za$ chcial zmieni¢ rydwan na konia - w miescie Zle bylo odbierana kierowanie pojaz-
dem - przyprowadzono mu konia cesarskiego, na ktérego wsiadl w pospiechu. Spo-
strzeglszy pomytke, przesiadt sie na swojego rumaka?’.

22 Baranowski (2014a).

2 Baranowski (2014b).

2 HA., Prob., 6.6. Trudno za omen imperii uzna¢ informacje zawarta w HA., Prob., 7.5,
bowiem jej zaprzecza sam Scriptor.

25 HA., Alb., 5.8; Diad., 4.6; 5.2; Aurel., 4.5;4.7;5.3

26 HA., Pert., 1.

27 HA., Aurel., 5 (thum. H. Szelest).
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Wida¢ wiec, ze podlug autora HA. kot moze by¢ znakiem dla przyszlej
wiladzy cesarskiej i nie zawsze musi by¢ to znak klarowny. Przygladajac sie opo-
wiesci z jakg mamy do czynienia w dziesigtym rozdziale vita Probi, opowiadaja-
cym o przyjeciu przez Probusa purpury, mozna znaleZé wspdlnych elementéw
z fabulg o losowaniu konia. Zakoniczywszy zywot Tacitus, pozostawil purpure
swemu bratu Florianusowi, jednakze wojsko okrzykneto cesarzem Probusa:

Kiedy jednak zaczeli rozprawiad, kto powinien zosta¢ cesarzem, i kiedy na placu try-
bunowie przemawiali kolejno do poszczegélnych maniputéw, uznajac ze nalezy szu-
ka¢ wiadcy dzielnego, bogobojnego, skromnego, fagodnego i szlachetnego a powta-
rzali to, jak zwykle, na wielu zebraniach - nagle, jak gdyby wskutek boskiego skinie-
nia, zewszad rozlegly sie wolania: Probusie Auguscie, niech bogowie cie strzegg?®

Jak widaé boskie skinienie (divino nutu) takze i tutaj, podobnie jak wola
zolnierzy wymusila na Probusie otrzymanie daru, ktérego nie chce. Podobnie jak
w wypadku konia, ktérego Probus uznat za rzecz godng tchérza/dezertera, co
w jezyku wojskowego oznacza rzecz znienawidzong, tak wlasnie wyrazit sie
o najwyzszej wladzy, ale jak sam przyznaje: ,,agenda est persona, quam mihi mi-
les posuit” 2.
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Summary

A tale of a horse which, though not handsome or especially
large, was reputed to run one hundred miles in a day

In the following paper I am going to discuss an interesting passage from , His-
toria Augusta” (v. Probi 8). It is generally believed by scholars to be nothing else than a
literary topos. As such, however, this fable may presents a key factor for the proper
understanding of Probus’ image in “Historia Augusta”. Thus, on one level of under-
standing, this fable should be taken for an idealised image of the emperor; on a second

level, as an omen imperii.
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