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Panstwo bez stosow. Czy z doswiadczen polskich
w zakresie tolerancji religijnej i kulturowej
Moze czerpac wspolczesna Europa?

,»Tolerancja nie znaczy, ze mam kogos lubi¢ za to, Ze jest inny.
Tolerancja jest wtedy, kiedy nie rzucasz si¢ z nozem na kogos,
kto ci nie odpowiada.”

~Wojciech Swidziniewski

XVI1 i XVII — wieczna Rzeczpospolita zyskata sobie na arenie zmagan miedzynarodowych dwa na pozor
sprzeczne ze soba miana, a mianowicie: ,,azylu dla heretykow” i ,,chrzescijanskiego przedmurza Europy ™.
Pierwsze z tych okreslen zawdzigcza szeroko wprowadzonej wowczas tolerancji religijnej i kulturowej, ktora
dzialata wrecz jak magnes na tych, ktorzy zostali wygnani ze swoich rodzinnych krajow, badz tez cierpieli
tam przesladowania z wymienionych wcze$niej pobudek. Drugie wynikato z przeswiadczenia, ze Polska jest
,-najdalej wysunieta placowka zachodniej cywilizacji”. Poza tym przez niemal caty XVII w. nasi przodkowie
toczyli wojny z innowiercami: protestanckg Szwecjg, prawostawng Rosja i islamska Turcjg. Jak zatem byto
mozliwe istnienie dwodch tak sprzecznych zjawisk jednoczesnie i w jednym panstwie? I co do tego
wszystkiego ma wspotczesna Europa? Na te pytania postaram si¢ udzieli¢ odpowiedzi w swojej dalszej pracy.

Rzeczpospolita Obojga Narodéw powstata w 1569 r. w wyniku zawarcia przez Polske i Litwe tzw. Unii
lubelskiej 1 istniata az do 1795 r., gdy w wyniku rozbioré6w znikngta z map Europy i $wiata na 123 lata.
Panstwo to, ktore w szczycie swej potegi zajmowato ponad 1 min. kilometrow kwadratowych, rozciagato si¢
od Morza Baltyckiego na poinocy po Morze Czarne na poludniu, az po Dniepr na wschodzie i bylo istng
mozaika narodowosciowa, religijng i kulturowa. Mieszkali w niej oprocz Polakow Litwini, Ukraincy, Rusini,
Zydzi, Niemcy, Tatarzy, Ormianie, Holendrzy i wiele innych narodowosci. Zdrowa i pokojowa egzystencja
tego panstwa nie bytaby mozliwa, gdyby nie wspomniana juz wcze$niej szeroko wprowadzona tolerancja
religijna, jednak jej 6wczesne pojmowanie znaczaco odbiega od jej dzisiejszej formy. W czasach pierwszej
Rzeczypospolite] bylo to po prostu przyzwolenie na legalne istnienie innych religii obok Ko$ciota tam
panujacego. Pod tym wzgledem bylismy w Europie prawdziwym pionierem. Uchwalona w 1573r.
Konfederacja Warszawska byta oficjalnym zapisem prawnym wcze$niej juz wprowadzonej tolerancji i jak
pisat Norman Davies w swojej ksiazce pt.: Boze Igrzysko. Historia Polski: ,,Zarowno forma, jak i tres¢
uchwaty (...) byly istotnie czym$ wyjatkowym jak na warunki panujgce w tym czasie w innych cze$ciach
Europy; mialy one decydowaé o zasadach zycia religijnego w Rzeczypospolitej przez nastgpne dwiescie lat.”.
Dla poréwnania Anglia zrownata w prawie katolikow dopiero w 1829 r. Polska razem ze swoja ,,wielka karta
wolno$ci sumienia” uprzedzita ,,postepowy” zachod o bagatela 250 lat! Polak potrafi!

Jak juz wczesniej wspomniatem tolerancja w XVI — wiecznej Polsce oznaczata przyzwolenie
na istnienie i praktykowanie innych religii oprocz chrzescijanskiej. Nie byla to dzisiejsza wolno$¢ religii,
ktora pozwala dodatkowo na gloszenie pogladow sprzecznych z jakakolwiek religia i wolno$¢ sumienia, czyli
propagowanie wszelkich pogladéw (nie tylko politycznych). Dissidente wowczas posiadal prawo
do praktykowania swojej religii, jednak mial obowigzek przystosowaé sie do panujgcych tam praw
i obyczajow. Dzieki takiemu stanowi rzeczy mozliwy stat si¢ zarowno kult tradycji w Rzeczypospolitej jak
i otwarto$¢ na inno$¢. Polacy mimo wielkiej réznorodnosci narodowo — etnicznej w ich kraju zachowali status
ich rdzennej kultury i religii jako dominujacej. Dlatego wtasnie bylo mozliwe istnienie dwoch tak
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sprzecznych koncepcji, o ktorych wspominalem na poczatku. Nasi przodkowie wprowadzajac tolerancje
religijng i czyniagc z Polski ,,azyl dla heretykow” zredukowali do minimum ryzyko wystapienia w przysztosci
konfliktow na tym jakze delikatnym tle. Ponadto pomimo nieprzerwanej obecnosci i silnej pozycji Kosciota
facinskiego mamy wszechobecne przyktady istnienia tu ,licznych odmian religijnego nonkonformizmu,
sekciarstwa, schizmy i herezji”. W 1623 r. Wojciech Dembotecki w Pamietnikach o Lissowczykach napisat,
ze ,,Bog Korong Polska jak plotem chrzescijanstwo od pogan zagrodzil”. Z jednej strony majac opini¢ kraju
W ciaglej mierze katolickiego, a z drugiej strony cudowna wrecz tolerancje religijna, ktora ucinata wigkszos¢
powodow do walk wewnatrz kraju, jak i ingerencji innych mocarstw uzyskalismy miano ,,chrzescijanskiego
bastionu Europy”. W ramach ciekawostki niejako potwierdzajacej to co napisatem powyzej moge powiedziec,
ze na pamiatke elekcji Henryka Walezego na kréla Polski wzniesiono w Paryzu tuk triumfalny z napisem
gloszacym: ,,Polsce, najsilniejszej fortecy calej Europy przeciwko ludom barbarzynskim”.

Sytuacja nieco zmienita si¢ w XVII w. Byt to wiek toczonych niemal bez przerwy przez Rzeczpospolita
wojen z sgsiadujacymi panstwami, z ktorych wszystkie byly innego wyznania. W §wiadomosci zyjacych
w tym stuleciu ludzi zostaty obrazy rabowanych i palonych ko$cioldw i niszczonych przez innowiercoOw wsi
i miast. Nic wiec dziwnego, ze ludzie zaczeli utozsamiaé heretykow z wrogami. Istotnym wydarzeniem z tym
zwigzanym jest wygnanie z Polski arian, jednak przyczyny tej decyzji do dzi$ nie sa jasne. Poza tym
kontrreformacja zaczgta przynosi¢ pierwsze skutki. Szlachta masowo powracala na tono Kosciota
katolickiego, a jezuici upowszechnili archetyp Polaka jako Katolika — Sarmate me¢znie walczgcego
Z barbarzyficami zagrazajacymi granicom ojczyzny. Mozna tedy wysnué¢ wniosek, ze XVII — wieczna Polska
nie jest juz panstwem tolerancyjnym. Nic bardziej mylnego. Pomimo tych wszystkich wydarzen nadal
wypadamy o niebo lepiej niz reszta Europy. Do polowy tegoz wieku z pobudek religijnych zgingta u nas
zawrotna liczba ok. 25 0s6b (polecam ta liczbe sprawdzi¢ na tle innych panstw), a do jego kofica nie zgingt
z tego powodu zaden szlachcic. Kolejne lata, niestety, ukazuja dalsze ochtodzenie w stosunku do dysydentow.
W 1668 r. wydano ustawe zabraniajaca przechodzenia z katolicyzmu na inne wyznania, a 49 lat pdzniej na
sejmie niemym ograniczono réznowiercom dostep do sejmu. Mimo to do Polski wcigz naptywali réznowiercy
przesladowani za granica z powodow religijnych. Kto zmienitby miejsce zamieszkania po to zeby dalej by¢
przesladowanym za swoja religi¢? Migracje te sa dowodem na to, ze cho¢ rownouprawnienia juz nie bylo to
nasza tolerancja wcigz stala na wyzszym poziomie niz na zachodzie. Dalej obok kosciotéw katolickich
budowano cerkwie i meczety. Do$wiadczenia Rzeczypospolitej w tym zakresie doceniono na nowo dopiero
w dobie o$wiecenia. W 1768r. ponownie przyznano innowiercom prawa polityczne i swobode praktyk
religijnych. Sytuacja wtedy juz duzo bardziej przypominata stan sprzed 200 lat.

Reasumujac wszystkie przedstawione przeze mnie wnioski mozna powiedzieé¢, ze tolerancja roznie si¢
W Rzeczypospolitej Obojga Narodow miata, jednak zawsze stata ona na poziomie przynajmniej dobrym.
Z apogeum humanizmu w XVI w. poprzez regres tej mysli w wieku XVIII do jej odrodzenia w epoce
oswieconej. ,,Panstwo bez stosow” gasilo takze stosy za granicg jak wowczas gdy Wiadystaw IV Waza podjat
si¢ roli mediatora w wojnie 30 — letniej. Niczego przy tym nie robit na sile, a dziatal wylacznie na zasadzie
dobrowolnosci obydwu stron.

Przyjrzyjmy si¢ z kolei teraz sytuacji w dzisiejszej Europie. Wspotczesna definicja tolerancji jest rozna
od tej, ktora funkcjonowata w Polsce w XVI w. Aktualnie obok wolnosci do wyznawania i praktykowania
wszelkich religii i rOwnego traktowania wymagane takze stajg si¢ juz wcze$niej wspomniane wolno$¢ religii
i sumienia. Mozna by powiedzie¢, ze to w sumie dobrze, ze ta tolerancja ewoluuje, poniewaz pozwala nam
zy¢ obok siebie w spokoju i moze przynosi¢ wiele korzysci jak np. to gto§ne ubogacenie kulturowe (chociaz,
czy jest to korzys¢ mogtbym dtugo polemizowaé, jednak nie jest to tematem tegoz eseju), jednak wkrada sie
kilka szczegdtow (wypaczen), ktére caty ten efekt psuja.

Po pierwsze, wiele krajow europejskich w imie tej szeroko pojetej ,,nowoczesnej” tolerancji wyrzeka sie
wrecz wilasnej $wiadomosci narodowej i religijnej, nazywajac to niestusznie rasizmem, czy faszyzmem.
Obywatele zwyczajnie dumni ze swojej nacji i tradycji majacy bardziej konserwatywne badz tez, nie daj
Boze, narodowe przekonania sa nazywani ,.ciemnogrodem” i stawiani w jednej linii z Adolfem Hitlerem,
pomimo tego nawet, ze sa tak naprawde¢ tolerancyjni, tylko nie na tyle, na ile chca tego ludzie dzierzacy
wladze w Unii Europejskiej. Dlaczego tak jest? Poniewaz aktualne ruchy lewicowo — liberalne wcale nie
wymagaja od nas tolerancji, tylko akceptacji. Stawiaja znak rownosci pomigdzy tymi dwoma pojgciami, gdzie
nie powinno si¢ tego robi¢. Tolerowa¢ to znaczy wytrzymaé, zdzierzy¢ co$§ czgsto mimo braku poparcia
i jakiejkolwiek sympatii, przyzwoli¢ na istnienie innych przekonan obok naszych. Akceptacja to z kolei
uznanie jakich§ cech, badz tez proceséw za dobre i zgodne z oczekiwaniami. Zaznaczg¢ jeszcze raz,
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ze pomigdzy tolerancja a akceptacja nie nalezy stawia¢ znaku réwnosci jak robi to wigkszos$¢ europejskich
,elit” 1 lewicowych ,,myslicieli”.

Po drugie, ludzie zaczeli stawiaé t¢ ideg tolerancji mimo wszystko ponad swoj wlasny interes a nawet
i bezpieczenstwo. Dobrym przyktadem obrazujagcym jest chociazby ostatni masowy i niekontrolowany
naptyw islamskich ,;uchodzcow” z Bliskiego Wschodu. Nawet po tak wielu zamachach, ktére dokonaty si¢
w Europie od czasu ich pojawienia przywddcy europejscy i tak nadal zostawiajg dla nich szeroko otwarte
granice w imi¢ wiaénie tolerancji i ,,idei kosmopolitycznych”. Ludzie, ktorzy postulujg ich dalsze osiedlanie
w Europie chyba gdzies w drodze ewolucji zgubili umiejetnos¢ racjonalnego myslenia badz tez zastapili ja
catkowitym fanatyzmem dla nowych ,,postgpowych” idei, a jak pisat Jacek Piekara: ,,Nie ma ludzi bardziej
odrazajacych niz fanatycy tolerancji.” Niepotrzebna momentami walka o prawa mniejszosci staje si¢
przesladowaniem wigkszosci. Na zachodzie codziennoscia sa kuriozalne dla mnie sytuacje, gdzie imigrant ma
wigcej praw 1 przywilejow niz rdzenny obywatel, a jakiekolwiek objawy przeciwstawiania si¢ tej
niesprawiedliwoéci nazywane sa rasizmem albo zamiennie ksenofobig. Dla poréwnania w XVI — wiecznej
Rzeczypospolitej pomimo jeszcze wigkszego zrdéznicowania narodowo — etnicznego i takze obecnosci
muzulmanéw takie wydarzenia byly nie do pomyslenia i nie zdarzaty si¢. To jeszcze bardziej ukazuje jak
dobrze wowczas funkcjonowata w Polsce tolerancja. Na pewno lepiej niz w XXI — wiecznej Europie.

Na koniec chcialbym jeszcze raz wspomnie¢ o tym, ze wiele europejskich panstw poprzez naplyw
przybyszow z zagranicy czg¢sto z zupetnie innych kregow kulturowych traci swoja tozsamos$é. Odrzucaja
tradycje uznajac ja za ciemnogroéd i zacofanie. Rzeczpospolita Obojga Narodow takze borykata si¢
z problemem licznych imigracji, jednak mimo to Polacy nie zatracili swojej narodowosci, ktora przetrwata
nawet dtuga, bo az 123 — letnig probe czasu. Nasi przodkowie potrafili po prostu znalez¢ zloty $rodek
pomigdzy akceptacja innosci a poszanowaniu tradycji i wlasnych warto$ci.

Reasumujac moje rozwazania wydaje mi si¢, ze dzisiejsi przywddcy europejscy mogliby naprawde wiele
si¢ nauczy¢ od ,,zacofanej” Polski. Pomimo przeogromnych probleméw na tle narodowosciowo — etnicznym
mieszkancom I Rzeczpospolitej szczegdlnie w XVI w. udalo si¢ stworzyé naprawde zdrowo funkcjonujace
panstwo, gdzie nikt nie czul si¢ dyskryminowany i gdzie praktycznie nie dochodzilo do zadnych wystapien
przeciwko przedstawicielom innych religii, a jesli juz to mialy one raczej charakter polityczny anizeli
religijny. Mozna wrecz powiedzie¢ ze, nowozytna Polska lepiej radzita sobie z problemem uchodzcoéw niz
wspotczesna nam Europa. To kolejny dowdd na to, ze Polak potrafi, a dzisiejsi przywodey polityczni rzadko
kiedy ucza si¢ na przysztosci. Pozostaje nam mie¢ jedynie nadzieje, ze kiedys, ale predzej niz pdzniej ktos
madry szukajac rozwigzania problemu migracyjnego zainspiruje si¢ Rzeczpospolita Obojga Narodoéw. Kto
wie, moze jednak si¢ mylg i tak naprawde wszystko jest w porzadku a dzisiejszy model tolerancji jest lepszy
niz wskazany przeze mnie XVI — wieczny? Przyszto$¢ pokaze a historia oceni.
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