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Ksiazki o stosunkach polsko-radzieckich w latach 1944-1965:

Andrzej Skrzypek, Mechanizmy uzaleznienia. Stosunki polsko-
-radzieckie 1944-1957, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Humani-
stycznej im A. Gieysztora, Pultusk 2002, ss. 492

Po zakonczeniu Il wojny $wiatowej ZSRR stat sie Swiatowym mocar-
stwem, zwyciezca w konflikcie kontynentalnym, ktére realizowato wtasng wizje
polityczng Europy Srodkowo-Wschodniej. Ksigzka A. Skrzypka opisuje trzy
podstawowe ptaszczyzny uzaleznienia Polski od ZSRR: panstwowa, instytucjo-
nalng i personalng. Uzaleznienie przejawiato sie w dziedzinie szeroko rozumia-
nego pojecia bezpieczenstwa panstwa, ktére odnosito sie nie tylko do zabez-
pieczenia swego terytorium zakre$lonego granicami, ale przejawiato sie
w sferze warunkéw rozwoju gospodarczego, a wiec rynku zaopatrzenia i zbytu.
Wazna z punktu politycznego byta podlegto$¢ polskich instytucji panstwowych
instytucjom radzieckim, ktéra wynikata z pozycji zajmowanej przez ZSRR na
arenie miedzynarodowej po 1945 r. oraz podporzadkowanie ideologiczne pol-
skich komunistow komunistom radzieckim. To z kolei przekfadato sie na powia-
zania osob tworzacych wierchuszke Komitetu Centralnego Polskiej Partii Ro-
botniczej, a od grudnia 1948 r. Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej, ktérych decyzje, sposob widzenia rzeczywistosci badz po-
dejmowane decyzje wprawialy w ruch i przesgdzaty o skutecznosci funkcjono-
wania mechanizmu uzaleznienia.

Autor ksigzki podjat nowatorska, ciekawg z punktu badacza dziejéw naj-
nowszych prdobe ustalenia personalnych powigzan prominentnych oséb, ktérych
historia uczynita nosnikami jednostkowych faktéw, a ich suma tworzyla owe
przedmiotowe uzaleznienie. Autor skupit sie na przedstawieniu ich uwiktan, de-
cyzji oraz préby przedstawienia sposobu widzenia rzeczywistosci oraz podej-
mowane przez te osoby decyzje wprawiaty w ruch lub przesadzaty o skutecz-
nosci funkcjonowania mechanizmu uzaleznienia. Andrzej Skrzypek dzieli
bohateréw ksigzki na dwie grupy: na obywateli polskich i obywateli radzieckich.
Obywatele radzieccy, ktérzy zajmowali rozmaite stanowiska w Polsce Ludowej,
dziatali na rzecz Zwigzku Radzieckiego. Zajmowanie stanowisk w wojsku, orga-
nach bezpieczenstwa publicznego, sgdownictwie, administraciji, i ich dziatalnos$¢
stanowity kolejny element przejawu zaleznosci Polski od ZSRR.

Narzucenie sitg Polsce elity wikadzy przez ZSRR nie rozwigzato raz na
zawsze problemu podlegtosci. Jezeli juz elita dziatata zgodnie wedtug scenariu-
sza nakreslonego na Kremlu, to tylko dlatego, ze znajdowata sie pod presja.
Przykladowo Autor przywotat losy Stanistawa Mikotajczyjka i Jozefa Cyrankie-
wicza, ktérych trudno uzna¢ za narzuconych czionkéw rzadzacej elity. Oni,
a takze inni byli wtopieni w ogdélny system zaleznosci, kontroli wzajemnej, do-
nosicielstwa, konkurencji, chwiejnosci zwolennikéw wtasnej koncepciji, szpiego-
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stwa. Aby sie utrzymacé przy wiadzy, musieli caty czas zabiega¢ o wzgledy tych,
ktérzy im patronowali. Waznym elementem podporzadkowania przez Kreml elit
politycznych w Polsce i krajach bloku wschodniego byta zasada stawiania oso-
bom prominenckim zadan tak, aby sie wzajemnie kontrolowali. Przypominato to
troche model sredniowiecznego funkcjonowania ustroju feudalnego, ktéry opie-
rat sie na hierarchii.

Podstawg rozwazan A. Skrzypka nad mechanizmami uzaleznienia Polski
Ludowej od ZSRR sg przeprowadzone przez niego szczegotowe kwerendy ar-
chiwalne, biblioteczne, Zrédta drukowane, prasa, wspomnienia, relacje, zrodta
memuarystyczne oraz literatura przedmiotu. Niestety, jak sam podkresla w swo-
jej rozprawie w poréwnaniu z iloscig wykorzystanych dokumentéw publikowa-
nych, rezultaty osiggniete podczas poszukiwan w archiwach krajowych sam Au-
tor okresla jako uzupetniajgce. Wynika to ze stabego uporzadkowania akt,
a takze ich dostepnosci. W trakcie poszukiwan Autor czesciej napotykat poje-
dyncze dokumenty niz teczki zawierajace kompletng dokumentacje.

W podsumowaniu swoich rozwazan Autor zwraca uwage, ze uzaleznie-
nie Polski od ZSRR byto konsekwencja tadu jattansko-poczdamskiego, zgodnie
z ktérym Alianci zaliczyli Polske do radzieckiej strefy wptywéw. ZSRR nie pro-
wadzit, zdaniem Autora, jednej polityki wobec Polski. Wynikato to z sytuaciji poli-
tycznej Polski i ZSRR. Na poczatku wojny ZSRR postrzegat Polske jako mate
panstwo, kosztem ktérego mozna zaspokoi¢ swoje interesy terytorialne. Gdy
Kreml nabrat przekonania, ze Polska pozostanie w strefie wptywdw radzieckich,
zaczeto obiecywac przytaczenie do polski obszaréw potozonych na wschod od
Odry kosztem Niemiec. Na niekorzys¢ Polski w sprawie podlegtosci wobec
ZSRR - zdaniem Autora — miata kleska Powstania Warszawskiego, ukazujac
bezsilno$¢ polskiego rzadu w Londynie. Jézef Stalin wykorzystat to, zabierajac
sie do przeksztatcenia Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego w rzeczy-
wisty o$rodek witadzy panstwowej, zaleznej od Moskwy. Zupetnie inny problem
pojawit sie po wciggnieciu Stanistawa Mikotajczyka do rzadu, ktérego Stalin
chciat wykorzysta¢ do realizacji koncepcji frontéw ludowo-narodowych, ktére
miaty w przysztosci otworzy¢ droge do parlamentarno-ewolucyjnej drogi przej-
Scia panstw do socjalizmu. Szanse te miata zwigekszy¢ penetracja polskich sro-
dowisk politycznych przez radziecki i polski aparat bezpieczenstwa. Wciagnie-
cie Polski w wyscig zbrojen miat — zdaniem Autora — niekorzystne reperkusje
gospodarcze, spoteczne i polityczne. Kolejnym nastepstwem intensyfikac;ji
zobowigzan militarnych Polski byto coraz silniejsze podporzadkowanie Wojska
Polskiego Armii Czerwonej poprzez nominacje marszatka Konstantego Rokos-
sowskiego na Naczelnego Wodza. Szansa dla Polski — zdaniem A. Skrzypka —
pojawita sie w momencie otwarcia XX Zjazdu Komunistycznej Partii Zwigzku
Radzieckiego, na ktéorym Nikita Chruszczow przystgpit do potaczenia swojej
wiadzy z reformg systemu stalinowskiego. W realizacji tego planu Polska, zda-
niem Autora, miat sie stac ,krélikiem doswiadczalnym” w moskiewskim laborato-
rium, a testem zmian — upowszechniony ,tajny referat’. Srodek éw okazat sie za
zbyt silny, poniewaz ekipa Edwarda Ochaba zaczeta traci¢ kontrole nad rozwo-
jem sytuacji kraju, natomiast wywotana fala krytyki zmierzata nie do reformy
systemu, ale do jego obalenia.

Dramatyczny przebieg spotkania Nikity Chruszczowa z Wiadystawem
Gomutkg w Patacu Belwederskim 20 pazdziernika 1956 r. potozyt nowe podwa-
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liny pod model zaleznosci Polski od ZSRR, ktéry miat sie sta¢ wzorem dla rela-
cji ZSRR z innymi panstwami. Relacje te miano ksztattowac¢ na ptaszczyznie
stosunkow partyjnych, ktére réwniez w wymiarze miedzynarodowym przybraty
zdecydowany priorytet.

Niezwykle ciekawa praca nie jest, niestety, wolna od pewnych uchybieh
merytorycznych i technicznych.

Autor nie ustrzegt sie btedéw i niescistoéci. Swiadcza one o braku daze-
nia do wyczerpujacego i zgodnego z prawdg historyczng (na ile pozwala mate-
riat zrodtowy) przedstawienia tematu lub tez o niestarannej korekcie. Komen-
dant Okregu Armii Krajowej Wilno wystepuje jako pptk Aleksander Wilk-
-Krzyzanowski (s. 29), co sugerowatoby nazwisko dwucztonowe, podczas gdy
~Wilk” to jego pseudonim. Warto nadmieni¢, ze postugiwat sie réwniez innymi:
LAndrzej’, ,Wesotowski”, ,Dziemido”'. W pewne zakfopotanie wprawia recen-
zenta pisownia nazwiska dowodcy 1 Frontu Biatoruskiego Konstantego Rokos-
sowskiego. Raz jest on Rokosowskim przez jedno s (s. 31, 52 i inne), a innym
razem Rokossowskim (s. 67 i inne).

Nie jest to jedyne tego typu uchybienie w omawianej pracy. Réwniez
btednie pisze imiona szefa NKWD tawrientija Pawtowicza Berii, na s. 14, 69
i innych jest L. Beria oraz marszatka Klimienta Woroszytowa (na s. 14) jest Kli-
ment.

Na s. 17 Autor pisze: ,Za prowadzenie dziatan wojennych odpowiadata
Kwatera Gtéwna Naczelnego Dowodztwa Armii Czerwonej (RKKA), tradycyjnie
zwana Stawkg”. RKKA — to Rabocze Kriestianskaja Krasnaja Armia (Robotni-
czo-Chiopska Czerwona Armia) — nazwa radzieckich sit zbrojnych do 1946 r.
Mankamentem jest przestawienie liter w skrotach, co wypacza ich znaczenie,
na s. 24 jest CBPK, chociaz byto to Centralne Biuro Komunistéw Polskich utwo-
rzone przez dziataczy bytej KPP w styczniu 1944 r. w Moskwie?.

Lekture ksigzki utrudniajg skroty, ktérych rozwiniecia prézno szukac, np.
LKSZ (s. 38); BOR (s. 91) czy ca (s. 63).

Zdaniem recenzenta nieporozumieniem jest wigczenie do tabeli 2 (s. 63),
do wykazu miejscowosci, skad wywozono aresztowanych Polakéw do ZSRR
nazwy kontrwywiadu radzieckiego Smiersz.

Autor, omawiajac oczyszczanie tytdw frontu ACz przez NKWD nie wspo-
mniat, ze oprocz statych obozéw NKWD byty obozy ruchome, ktére wraz
z przesuwaniem sie frontu na zachdd zmieniaty swojq lokalizacje. Takim obo-
zem ruchomym NKWD byt ob6z w Krzeslinie koto Siedlec, przez ktéry przeszio
okoto 1000 oséb z Podlasia i Mazowsza®.

Rozwiniecia wymaga teza Autora: ,PKWN zapoznat sie z dyrektywami
Stalina, ktére referowat Radkiewicz, w dniu 4 pazdziernika. Skwitowat je 7 paz-
dziernika dekretem dotyczacym organizacji stuzby bezpieczenstwa i Milicji
Obywatelskiej, ktérej komendantem zostat Franciszek Jézwiak” (s. 57). W tym
miejscu nalezy przypomniec, ze dekret o ustanowieniu MO zostat przyjety przez

' G. Mazur, Ksztattowanie sie struktur terenowych Armii Krajowej, [w:] Armia Krajowa. Szkice
z dziejéw Sit Zbrojnych Polskiego Paristwa Podziemnego, Warszawa 1999, s. 170.

2 Polski ruch oporu 1939-1945, red. nauk. B. Kobuszewski, P. Matusak, T. Rawski, Warszawa
1988, s. 522.

* T. Wolsza, Obozy na ziemiach polskich w latach 1945-1956 (ze szczegdlnym uwzglednieniem
obozéw pracy przymusowej), [w:] Komunizm, ideologia, system, ludzie, Warszawa 2001, s. 87.
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PKWN 27 lipca 1944 r. Dekret o ustanowieniu MO ftrafit do Krajowej Rady Na-
rodowej, ktéra zatwierdzita go 15 sierpnia 1944 r.t.

Zostat tez zapisany w ,Dzienniku Ustaw RP” 1944, nr 2, poz. 7. Caly na-
ktad zostat jednak wycofany, a w nowej edycji z datg 22 sierpnia 1944 r. dekretu
o ustanowieniu MO juz nie byto °.

Uscislenia wymaga wyjasnienie od kiedy F. Jézwiak petit funkcje ko-
mendanta MO. Warto podkresli¢, ze funkcje komendanta F. Jozwiak petnit od
15 sierpnia 1944 r. Mimo podporzadkowania MO kierownikowi Resortu Bezpie-
czenstwa Publicznego (taka nazwa istniata do 31 grudnia 1944 r. — przyp.
W.Ch.) Jozwiak zachowat swoja funkcje, ktéry zgodnie z art. 5 byt mianowany
i zwalniany przez PKWN na wniosek kierownika RBP. We wrze$niu 1944 r.
podjat prébe zachowania niezaleznosci MO od aparatu bezpieczer’lstwa6.

Ksigzka Andrzeja Skrzypka jest pozycja niezwykle cenng. Nalezy mie¢
nadzieje, ze praca przyczyni sie do odkrywania biatych plam w stosunkach pol-
sko-radzieckich.

Do rak czytelnika trafita publikacja majaca duze warto$ci poznawcze.
Wypetnia ona luke w historiografii polskiej i rosyjskiej oraz stanowi wazny i po-
zytywny wktad w poznanie nowego punktu widzenia ,mechanizmoéw podlegto-
$ci” Polski od ZSRR.

Andrzej Skrzypek, Mechanizmy autonomii. Stosunki polsko-
-radzieckie 1956-1965, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Humani-
stycznej im. Aleksandra Gieysztora, Puttusk-Warszawa 2005,
ss. 346

Ksigzka ta jest kontynuacjg problematyki rozwazanej we wcze$niej omo-
wionej i podobnie tak jak pierwsza’ wpisuje sie w dotychczasowe zaintereso-
wania Autora nad problematyka wschodniej polityki Polski, ukazywanej na sze-
rokiej ptaszczyznie stosunkéw dyplomatycznych i miedzynarodowyche.

Autor, podejmuje wieloptaszczyznowo zagadnienia, ktére w dotychcza-
sowej historiografii byly pomijane badz traktowane pobieznie, czesto przedsta-
wiane wycinkowo bez pokazania r6znych uwarunkowan i kontekstéw. Badajgc
ten temat, natknat sie na wiele probleméw natury merytorycznej i metodologicz-
nej. Zdaniem recenzenta niefortunna jest cezura zamkniecia pracy 1965 r., kto-
ra zostata podyktowana naturg dostepu do zrédet archiwalnych, znajdujacych

* K. Kersten, Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego 22 VII-31 XlIl 1944, Lublin 1965, s. 66;
P. Majer, Milicia Obywatelska 1944—1957. Geneza, organizacja, dziatalno$¢, miejsce w aparacie
wiadzy, Olsztyn 2004, s. 26-27.

5 Szerzej patrz: Protokoty posiedzenn Prezydium Krajowej Rady Narodowej 1944—1947, Wstep
i oprac. J. Kochanowski, Warszawa 1995, s. 20.

® Szerzej patrz: P. Majer, Milicja Obywatelska w systemie organéw wiadzy PRL. Zarys problematyki
i Zrédfa, Torun 2003, s. 39-41.

TA. Skrzypek, Mechanizmy uzaleznienia. Stosunki polsko-radzieckie 1944—1957, Puttusk 2002.

® Poza recenzowang monografig ukazaty sie publikacje podejmujace te problematyke: Zwigzek Bal-
tycki — o polityce RP wobec totwy, Estonii i Litwy, Warszawa 1972; Strategia pokoju — o stosunkach
polsko-radzieckich w latach trzydziestych, Warszawa 1979; Druga smuta. Zarys dziejow Rosji 1985-
-2004, Warszawa 2004.
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sie w archiwach polskich, angielskich, a zwtaszcza rosyjskich. Bardziej precy-
zyjne, z metodologicznego punktu, bytoby przyjecie cezury koncowej na roku
1968, kiedy to konczy sie epoka Chruszczowowska a wraz z nig pewien etap
uzaleznienia, nowy zas sekretarz KPZR Leonid Brezniew zapoczatkowuje tzw.
doktryney Brezniewa. Ograniczenia A. Skrzypka wynikaty z niekompletnego
stanu wiedzy, jak i trudno$ci w dostepie materiatéw archiwalnych. Mimo tych
przeciwienstw udato sie Autorowi dotrze¢ do wielu unikatowych dokumentow
znajdujacych sie w archiwach angielskich i rosyjskich. Trzeba tutaj jasno
stwierdzi¢, ze opracowanie epoki gomutkowskiej (1956—1970), ktdérej podjat sie
Autor, wymaga nie lada wysitku i erudycyjnego przygotowania, zwtaszcza jezeli
chodzi o ukazanie charakterystyki systemu sprawowania wtadzy oraz jej sto-
sunku do spoteczenstwa, ten wycinek historii najnowszej jest najstabiej opraco-
wany.

Ksigzka podobnie jak poprzednia monografia, ma uktad chronologiczno-
problemowyg, a poszczegolne struktury podlegtosci sg obecne we wszystkich
rozdziatach. Ulegtos$¢ Polski wobec ZSRR mozna rozpatrywac z réznych punk-
tow odniesienia. Jednym z nich byta zaleznos$¢ instytucjonalna i personalna,
ktéra zostata juz wypracowana po zakohczeniu wojny. W swojej pracy Autor
stusznie podkresla, ze w globalnej polityce ZSRR po 1956 r. Polska odgrywata
niewielkg role. Chruszczow, ktéremu zalezato na utrzymaniu dobrych stosun-
kéw z Chinami i na przywréceniu porozumienia ze Stanami Zjednoczonymi,
aprobowat tylko te poczynania Gomutki, ktére wydawaty sie sprzyjac jego pla-
nom. Ta rola byta duzo mniejsza niz w latach 1944—1956. Warto podkresli¢, ze
nadal wptyw radziecki na aparat bezpieczenstwa, wojska i stuzb specjalnych
PRL zostat utrzymany, chociaz udziat radzieckich oficeréw bezposrednio zaan-
gazowanych w strukturach wtadzy ulegt ograniczeniu. Biuro Polityczne KC
PZPR na mocy decyzji z 9 wrzesnia 1956 r., zwrécito sie do Moskwy o odwota-
nie doradcéw MWD ZSRR zaréwno z centrali, jak i wojewddztw. Nastepnym
krokiem byto odwotanie radzieckich generatéw, ktorzy zajmowali wysokie sta-
nowiska w WP. Stwarzato to pozory autonomii, lecz zaleznos¢ instytucjonalna
wyraznie wzrosta. Wyraznie zyskaty na znaczeniu osrodki decyzyjne takie jak
Uktad Warszawski i Rada Wzajemnej Pomocy Gospodarczej.

Odwotanie doradcéw radzieckich z polskich struktur wiadzy oraz ostabie-
nie powigzania polskiej administracji, wojska, organdéw bezpieczenstwa, sg-
downictwa z organami radzieckimi nadato pozory niezaleznosci. W miejsce to
weszia dobrze wychowana i wyszkolona kadra aparatczykow, ktérych dziatal-
nosc¢ sprawiata pewng niezaleznosc¢.

Aby zrozumieé¢ stosunki polsko-radzieckie w okresie gomutkowskim, na-
lezy je rozpatrywaé z szerszej perspektywy czasowej. To nie zawsze udato sie
A. Skrzypkowi w recenzowane;j ksigzce zachowa¢. Sledzac wywody Autora, da-
je sie zauwazy¢, ze w sadach i ocenach czesto jest on niekonsekwentny badz
nie zajmuje jednoznacznego stanowiska. Jest to szczegdlnie widoczne przy
rozpatrywaniu spraw wojskowych, ideologicznych i gospodarczych.

® Praca zawiera nastepujace rozdziaty: I. Od odwilzy do staré¢ sitowych (1955 — czerwiec 1956),
IIl. Przed i po Pazdzierniku, Ill. Nowy program (listopad 1957 — lipiec 1958), IV. Od koncepciji jedno-
4ci do idei integracji (jesien 1958 — lato 1959), V. Powrét na stare pozycje (lato 1959 — zima 1961),
VI. W cieniu kryzysow (1964 — kwiecien 1965), VII. Nowy uktad przyjazni (1964 — kwiecien 1965).
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W pierwszej recenzowanej pracy A. Skrzypek ukazat uzaleznienie w tych
dziedzinach od ZSRR przed pazdziernikiem 1956 r., teraz pokazat, jakie zmiany
zaszty w nich po 1956 r. Autor stwierdzit, ze zmiany nastapity w sferze wojsko-
wej, chociazby podpisanie 17 grudnia 1956 r. przez M. Spychalskiego — MON
i G. Zukowa oraz A. Rapackiego i D. Szepitowa w Warszawie umowy o statusie
prawnym wojsk radzieckich, czasowo stacjonujacych w Polsce, czy zmiany dok-
tryny wojennej ZSRR. Czy nie jest to stwierdzenie postawione na wyrost? Gdy
bedziemy je rozpatrywali w kontek$cie szerszym, zwiaszcza przetomu lat
szedcdziesigtych i siedemdziesigtych XX w. dojdziemy do wniosku, ze w latach
tzw. doktryny Brezniewa zmiany w armii polskiej, m.in. sposdb nig dowodzenia
na wypadek $wiatowego konfliktu, Swiadczyly o catkowitym ubezwlasnowolnie-
niu, a przezbrojenie armii byto do Wojska Polskiego wprowadzane przy znacz-
nym niezadowoleniu przywodcéw radzieckich. Ten problem wykazat nieco p6z-
niej Ryszard Kuklinski'.

Bardziej racjonalne sg refleksje Autora w ukazaniu zaleznosci na ptasz-
czyznie ideologicznej, ktora, jego zdaniem w najwiekszym stopniu pokazuje,
jakie zmiany dokonaty sie w okresie 1956-1970 (okres rzadéw Wiadystawa
Gomuiki). Podejscie Wtadystawa Gomuiki do Kosciota, rolnictwa, polityki kultu-
ralnej, mtodziezowej wyraznie odbiegato od wzorca radzieckiego — w tym przy-
padku mozna mowié¢ o pewnej autonomii.

Sporo miejsca w recenzowanej ksigzce Autor poswiecit problemom go-
spodarczym, ktore w okresie gomutkowskim zajmowaty znaczgce miejsce. Wie-
le miejsca zajmuje sfera gospodarcza, przedmioty i zasady wymiany towaro-
wej. Najwiecej pytan i kontrowersji u czytelnika budzg zagadnienia dotyczace
wzajemnych rozliczen. Wprawdzie Autor zastrzega, ze dane, ktére skompleto-
wat na podstawie réznych zrodet, nalezy traktowaé z duzg ostroznoscig i uznaé
je za orientacyjne i szacunkowe, to jednak czytelnik nie znajdzie w ksigzce za-
sad, na jakich dokonywata sie wymiana towarowa miedzy Polskg a ZSRR. Na
przyktad, kosztowne wyposazenie statkdéw, wagonow itp. kupowano na Zacho-
dzie za dolary, czy za walute obowigzujgcg w wymianie miedzynarodowej, na-
tomiast z ZSRR rozliczano sie w tzw. rublach clearingowych, ktére stanowity
walute rozliczeniowg tylko miedzy partnerem radzieckim a jego satelitami. Cie-
kawe, z zagadnienia podlegtosci gospodarczej, jest pytanie postawione przez
Skrzypka: dlaczego Gomuika jesienig 1961 r. tumaczyt sie w liscie Chruszczo-
wowi, ze jezeli nie otrzyma nalezytej ilosci bawetny, to bedzie zmuszony zaku-
pi¢ ja za dewizy? Nasuwa sie pytanie: Czyzby ZSRR kontrolowat nasze rozli-
czenia na rynku dolarowym? Z partii ksiazki poswieconej wzajemnym relacjom
w sferze gospodarczej jawi sie obraz podporzadkowania przez ZSRR ubezwta-
snowolnionego partnera okreslanego jako ,komplementarnos¢” systeméw go-
spodarczych w 1956 .

Nie do konhca przekonuje postawiona przez A. Skrzypka teza, ze Chrusz-
czow jako reformator, ktoéry ,pragnat dokonac¢ restrukturalizacji obozu socjali-
stycznego, przezwyciezy¢ zaistniate roztamy i nada¢ nowe aspekty stosunkom
gospodarczym pomiedzy ZSRR a krajami socjalistycznymi, czemu stuzy¢ miata
reforma RWPG” (s. 35). Zaraz potem zaprzecza, moéwiac, ze Doradczy Komitet
Polityczny, ktéry dziatat w ramach Uktadu Warszawskiego byt ponadpanstwo-

R, Kuklinski, Wojna z narodem widziana od $rodka, ,Kultura”, Paryz 1987, nr 4.
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wym tworem narzucajgcym panstwom satelickim decyzje w sprawach wojsko-
wych i politycznych. W tym miejscu nalezy dopowiedzie¢, ze wszystkie te po-
mysty wynikaty z realizacji przez N. Chruszczowa i jego ekipe polityki status qu-
0. Polska odrzucata przemiany RWPG w ponadnarodowy organ planowania,
natomiast Chruszczow miat inng wizje dominacji mocarstwowej ZSRR w sferze
gospodarczej panstw bloku wschodniego. Chruszczow, ktéry przyjat czionkow
Komitetu Wykonawczego RWPG, skrytykowat dziatania RWPG. W Polsce na
przekor Chruszczowowi usilnie propagowano RWPG. Gomutka angazowat sie
osobiscie w te akcje, ale, jak pisze M.F. Rakowski'", wbrew jego wizji we wspol-
nocie przewazaty tendencje od$rodkowe. Wigzato sie to z podporzadkowaniem
personalnym RWPG szefowi Panstwowej Komisji Planowania ZSRR i jak
stusznie zauwaza Autor recenzowanej pracy ,przyjecie znanej z czasow stali-
nowskich koncepcji szczegétowego okreslenia planéw produkcyjnych” (s. 42).
Pewng za$ zmiane stosunku komunistéw radzieckich do Polski i Polakéw w 1956 r.
mozna traktowac jako rezultat taktycznych posunieé, ktére miescity sie w ramach
geopolityki radzieckiej.

Czy mozna zatem mowié, jak chce A. Skrzypek, o zmianie modelu zalez-
nosci Polski od ZSRR (s. 57), a moze tylko o elastycznosci i dostosowaniu poli-
tyki radzieckiej do biezacej sytuacji polityczne;.

Swiadczg o tym uchwaty z 30 czerwca 1956 r. o przezwyciezeniu na-
stepstw kultu jednostki, gdzie na (s. 59) Autor pisze: ,interpretowano uchwaty
XX Zjazdu KPZR w znacznie bardziej konserwatywny sposob, niz to mozna sie
tego byto spodziewac po tonie wczesniejszych dyskusji na Kremlu”. Czy nie za
wczesnie Autor euforystycznie stwierdza, ze: ,ekipie Gomutki w ciggu niespetna
roku udato sie, zgodnie z polskim interesem, w ramach istniejgcych mozliwosci,
pozytywnie utozy¢ stosunki ze Zwigzkiem Radzieckim” (s. 139). To stwierdzenie
nalezatoby skomentowac, ze byt to ,zty kompromis”, o czym swiadczg nieko-
rzystne dla Polski rozliczenia z ZSRR reparacji wojennych i Scisle z nig zwigza-
nej umowy weglowej, a takze potowiczne rozwigzanie kwestii stacjonujgcych
w Polsce jednostek Armii Radzieckiej. Mankamentem tego wycinka recenzowa-
nej pracy jest nieuwzglednienie przez Autora opublikowanej notatki z rozmoéw
na Kremlu przeprowadzonych w kwietniu i maju 1957 r."2.

Skumulowanie wiadzy w rekach Nikity Chruszczowa od 1958 r. oraz roz-
petanie walki z opozycjg rewizjonistyczng przez Gomutke spowodowaty defini-
tywne odejscie w ZSRR od postulatéw XX Zjazdu KPZR, a w Polsce od reform
zainicjowanych pazdziernikiem 1956 r., ale nie przez wiadze, tylko przez spote-
czenstwo i co prawda tylko na krétko zostaty zaakceptowane przez decydentéw
partyjnych (samorzady robotnicze w zaktadach pracy, liberalizacja cenzury). Od
1958 r. Polska zndw stata sie panstwem wasalnym, chociaz moze nieco stab-
szym elementem systemu radzieckiego. Po 1956 r. wprawdzie probowano
wprowadzaé rézne zabiegi modernizacyjne, okreslane mianem reform, lecz na
skutek czynnikdéw zewnetrznych i wewnetrznych nie byly one w stanie zasadni-

" M.F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1958-1962, Warszawa 1999, s. 52.
'2 Zob. ,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 1994, t. 29.
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czo odejs¢ od stalinowskiej ekonomii. Ten problem porusza réwniez Ryszard
Sudzinski™.

Kolejny problem, ktérego Autor jednoznacznie nie rozstrzygnat, to, czy
odejscie od ideatéw polskiego pazdziernika nalezy bezposrednio wigza¢ z Wia-
dystawem Gomutkg (s. 171-173). Oczywiscie trudno udzieli¢ jednoznacznej
odpowiedzi. Nie ulega watpliwo$ci, ze autorytet, jakim cieszyt sie Gomutka
u Chruszczowa o czym A. Skrzypek pisze: ,wizyta przywddcéw polskich
w dniach 24 pazdziernika—11 listopada 1958 r. sprawita zmiane stosunku
Chruszczowa do Gomuiki, ktérego zaczat wyraznie szanowac” (s. 176), oraz je-
go pozycja wsrdad przywoédcdw panstw bloku wschodniego, zwlaszcza w pierw-
szym etapie po Pazdzierniku, dawaty wieksze pole manewru i podjecie chociaz
czesciowych reform. Wbrew temu co sadzi Autor, Gomutka nigdy nie byt refor-
matorem, byt tylko niewolnikiem wtasnej doktryny. Od idei Pazdziernika zaczat
odchodzi¢ juz po ponownym objeciu wtadzy. Stopniowe porzucanie linii Paz-
dziernika miedzy 1957 a 1961 r. stato sie faktem, np. rezygnacja z demokra-
tycznych wyboréw, liberalizacji cenzury, uzdrowienia gospodarki rolnej, popra-
wy stosunkéw z Kosciotem itd.

Z analizy dokumentéw przeprowadzonej przez Autora wynika, ze od
1958 r. ekipa gomutkowska rozwéj gospodarczy wigzata Sciste z politykg impe-
rialng Kremla i ekonomika radziecka, ktéra za cel stawiata doscigniecie Stanéw
Zjednoczonych. Stad tez w Polsce wzrosty zadania i naktady na przemyst ciez-
ki, militaryzacje gospodarki. W tym celu w 1959 r. rzad PRL dokonat rekon-
strukcji rzadu, w ktérym zwiekszono liczbe wicepremieréw odpowiedzialnych za
gospodarke. | tutaj stusznie zauwaza Autor, ze ,mogto to swiadczy¢ o przyjeciu
radzieckich zapatrywan na sposoéb industrializacji, jak réwniez o poczatku no-
wego wyscigu zbrojen, w ktérych przemyst polski miat do wykonania okre$lone
zadania” (s. 210).

Zarzut postawiony Gomuice o niecheci do reform rynkowych wynika
z analizy dokumentéw, chociaz nie jest stawiany wprost na famach ksigzki.
Gomutka nieustannie naciskat rzad radziecki na dostawy do Polski surowcow,
artykutéw przemystowych czy rolnych i nie kryt przed nimi trudnosci ekonomicz-
nych, do konca pozostat wierny wyznawanej ideologii, dazyt do pogtebienia
wspotpracy z ZSRR w ramach stosunkéw dwustronnych i RWPG. Ten problem
zauwaza rowniez Andrzej Paczkowski ™.

Nie mozna za$ odmowi¢ Gomutce zabiegéw majacych zapewni¢ Polsce
na trwate bezpieczenstwo i zwiekszy¢ autorytet na arenie miedzynarodowe;.
W polityce miedzynarodowej Gomutka akceptowat linie pokojowej koegzysten-
cji, porozumienie radziecko-amerykanskie i popierat radzieckie inicjatywy roz-
brojeniowe. Wigzat konieczno$¢ i celowos$¢ zawarcia traktatu pokojowego
z Niemcami, aczkolwiek nie przepuscit okazji, by zwyczajowo skrytykowac poli-
tyke Konrada Adenauera.

Odzwierciedleniem tego byta zainspirowana przez Gomutke propozycja,
znana jako Plan Rapackiego. Obraz polityki zagranicznej po 1956 r., ktérg

B Szerzej zob. na ten temat R. Sudzifnski, Uwarunkowania polityczne i bariery wzrostu gospo-
darczego Polski na tle krajow srodkowoeuropejskich po Il wojnie $wiatowej (1944—1989), [w:] Pol-
ska w podzielonym $wiecie po Il wojnie $wiatowej (do 1989 r.). Zbiér studiéw, Torun 2002.

" Tajne dokumenty Biura Politycznego. PRL-ZSRR 1956-1970, wstep A. Paczkowski, Londyn
1998, s. 2.
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przedstawit Autor, zostat nieco zamazany brakiem dobrze udokumentowanej
pracy Ernesta Laboora'®, poswieconej polskiej polityce zagranicznej lat 1957—
—1968, a szczegdlnie stosunkom Polski z NRD i ZSRR.

Otrzymujemy zatem obraz strategii Gomuiki, ktéra byta wpasowana
w dwulicowg postawe polityki Chruszczowa, ktéry z jednej strony méwit o od-
prezeniu (w 1958 r. gtbwnodowodzacy Uktadu Warszawskiego marszatek lwan
Koniew obwiescit o redukcji wojsk UW o 418 tys. Zotnierzy) i pokojowym wspot-
istnieniu, z drugiej strony prowokowat kryzysy o znaczeniu globalnym (kryzys
kubanski czy berlinski), ktére mogty doprowadzi¢ do wojny globalne;j.

Zgodzi¢ trzeba sie z prof. A. Skrzypkiem, ze po 1956 r. konsekwentnie byt
utrzymywany zakres ograniczonej autonomii, przy czym byt to status panstwa
wasalnego, ktérego podstawowym zadaniem byto zapewnienie gospodarczego
i militarnego wsparcia Zwigzku Radzieckiego — taka teza przewija sie na kartkach
omawianej ksiazki. Patrzac z perspektywy catego PRL-u, moge zaryzykowac te-
ze, ze okres rzadéw Wiadystawa Gomutki mozna uznac za niewatpliwie najwyz-
szy poziom autonomii Polski w relacji Polska—ZSRR. Dotyczy to oczywiscie okre-
su do odsuniecia Chruszczowa od wiadzy. Chruszczow cenit Gomutke jako
polityka, podkreslat z uznaniem jego osobistg odwage i rozum polityczny. Od
1964 r., tj. od momentu odsuniecia Chruszczowa od wtadzy, w epoce Brezniewa,
zaczeto Gomutke traktowac jako partnera mniej wygodnego.

Reasumujac, monografie Andrzeja Skrzypka nalezy uznac za pionierska.
Jest to rzetelne i rzeczowo napisane studium stosunkéw polsko-radzieckich
w latach 1956—1965. Autor w swojej pracy ukazat, ze wbrew mniemaniom o pol-
skiej autonomii, radzieckie wzorce w dalszym ciggu swobodnie przenikaty do
Polski, utrwalajgc jej podlegtosé. Mimo ze po 1956 r. zaleznos¢ Polski od
wschodniego sgsiada nieco ostabta, to do 1989 r. Polska nie zdotata sie wyzwo-
li¢ z narzuconych jej w 1944 r. stalinowskich kajdanéw. Autor recenzowanej
pracy skupit sie na przedstawieniu mechanizméw uzaleznien, analizujac tryb
i sposob podejmowania decyzji. Wskazat sylwetki polskich komunistéw, stopien
ich indoktrynacji, cho¢ nie do konca jest konsekwentny w swych ocenach. Autor
zdecydowanie rozprawit sie z rozpowszechniong w historiografii nieudokumen-
towang teza o Smierci Bolestawa Bieruta w Moskwie, czy obaw Chruszczowa
w kwestii powrotu do wtadzy Gomutki. Niektére z nich uzupetnia, np. przemil-
czang przez historykéw dziejéw najnowszych z jednej strony role Jézefa Cyran-
kiewicza. a z drugiej — Konstantego Rokossowskiego w wydarzeniach paz-
dziernikowych. Ksigzka prof. Andrzeja Skrzypka jest istotnym wkfadem
w wyjasnienie wspoétczesnej historii Polski i stanowi z catg pewnoscig bardzo
wazne ogniwo w naukowym dyskursie nad okresem rzadow Wiadystawa Go-
mutki, po powrocie na tle wydarzeh pazdziernika 1956 r. do wtadzy. Nalezy
mie¢ nadzieje, ze prof. Andrzej Skrzypek podejmie prace nad dekadg Breznie-
wa w relacji Polska—ZSRR i powstanie rowniez dobra pod wzgledem erudycyj-
nym i faktograficznym praca, ktéra dopetni ,trylogie” stosunkéw polsko-
radzieckich po Il wojnie Swiatowe;j.

Wiestaw Charczuk
Akademia Podlaska, Siedice

"® E. Laboor, Der Rapacki — Plan und die DDR, Berlin 2003, ss. 323.



