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Traktat ryski z 1921 roku okreslal wschodnie granice odro-
dzonej Rzeczypospolitej!. Zdaniem niektéorych badaczy granica ry-
ska oddzielala wrecz dwa sSwiaty, dwie ,cywilizacje”? rézniace sie
nie bogactwem a wartosciami. Po jednej jej stronie ceniono wolnos¢
jednostki, swobode mysli, wyznania, wlasnosc¢. Po drugiej zas jed-
nostka podporzadkowana byla ,potrzebom kolektywnym”, uosa-
bianym w skali mikro przez kolchoz, fabryke czy szkole, a w skali
makro przez partie i panstwos. Roznica ta miata ogromny wplyw na
Polakéw po obu stronach granicy ryskiej. Po wschodniej jej stronie
podjeto proby — nieudane — oswajania Polakow z wladza sowiecka

1 Cf. J. Borzecki, Pokdj ryski i ksztattowanie sie miedzywojennej Europy Wschodniej,
Warszawa 2012; Zapomniany pokdj. Traktat ryski interpretacje i kontrowersje 90 lat
poézniej, red. S. Debski, Warszawa 2013; Od Bitwy Warszawskiej do Traktatu Ryskiego,
red. T. Skoczek, Warszawa 2014.

2 Okreslenia ,granica cywilizacji” uzyt: 1. Mielnikau, Na ,granicy cywilizacji”. Tragedia
rodziny Druckich-Lubeckich z Nowego Pola, [w|: Polacy na Biatorusi od Powstania
Styczniowego do XXI wieku, tom V, Traktat ryski i jego konsekwencje dla Polakéw
i Biatorusinow, red. T. Gawin, Warszawa 2021, ss. 267-287.

3 Cf. R. Krawczyk, Podstawy cywilizacji europejskiej, Warszawa 2006.
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(eksperyment z polskimi rejonami autonomicznymi, zakonczony
soperacja polska” NKWD4). Polakow po polskiej stronie granicy
wladza sowiecka dosiegla po 17 wrzesnia 1939 roku. Tylko nielicz-
ni po wielu tragicznych przejSciach dotarli na Zachod r6znymi dro-
gami lub skorzystali z ,amnestii” na mocy uktadu Sikorski-Majski
z lipca 1941 roku. Dotarli oni do polskiej armii pod dowodztwem
gen. Andersa i zdolali opuscic ,nieludzka ziemie”. Cena byta jednak
przymusowa, dozywotnia emigracja (dotyczylo to zaréwno ziem
przedwojennej Polski, jak i tzw. ,Polski lubelskiej” (poza nieliczny-
mi wyjatkami)s.

O warunkach majacych wplyw na przebieg granic w poczat-
kach XX wieku traktuje tekst Mikotaja Miazgi pt. Ksztaltowanie sie
wersalsko-ryskiego systemu stosunkéw miedzynarodowych i miej-
sce w nim Bialorusi®. Bialoruska Republika Ludowa zostala pro-
klamowana 25 marca 1918 roku. Od poczatku mialy miejsce
sprzecznosci w kwestii granicy z odrodzona kilka miesiecy pozniej
Polska. Widoczna byla tez od razu roznica w wizji stosunkow mie-
dzynarodowych miedzy Polska a Ententa. Polska proponowala wy-
znaczenie granicy wedlug ,linii Dmowskiego”, uznajac, ze wiaczenie
wielkich terytoriow na Wschodzie nie przyniostoby korzysci przy-
szlej Polsce, poniewaz od czasu rozbiorow zaszly tam powazne
zmiany uniemozliwiajace asymilacje. Chciano przylaczenia ziem
z wysokim odsetkiem ludnosci polskiej. Na to nie zgodzita sie En-
tenta. Jednoczesnie nie traktowala Bialorusi jako podmiotu sto-
sunkow miedzynarodowych - ziemie te mialy pozostac w skladzie
Rosji. Pilsudski zaczal wiec stosowac polityke faktow dokonanych,
przy biernosci panstw zachodnich, traktujacych Polske jako zna-
czaca site w walce z bolszewikami. Pilsudski jednoczesnie stawiat
postulat o uznaniu prawa narodow do samostanowienia.

Istotne dla ksztaltowania sie nowego tadu bylo stanowisko
Wielkiej Brytanii, o czym pisze Alena Dubrouka?. Traktat ryski

4 Cf. N. Iwanow, Zapomniane ludobdjstwo. Polacy w paristwie Stalina. ,Operacja pol-
ska” 1937-1938, Krakéw 2014.

5 Cf. N. Davies, Szlak nadziei. Armia Andersa. Marsz przez trzy kontynenty, Warszawa
2015; M. Wierzbicki, Harcerz. Zotnierz. Obywatel. Zygmunt Lechostaw Szadkowski
(1912-1995), Lublin 2016.

6 M. Miazga, Ksztattowanie sie wersalsko-ryskiego systemu stosunkéw miedzynarodo-
wych i miejsce w nim Biatorusi, [w:] Polacy na Bialorusi..., s. 157-173.

7 A. Dubrouka, Stanowisko Wielkiej Brytanii wobec wojny polsko-sowieckiej i traktatu
ryskiego, [w:] ibidem, s. 175-191.
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traktowala ona jako porozumienie grozace wybuchem — Rosja po
odbudowaniu sie zazada zwrotu terytoriow witaczonych do panstwa
polskiego. Dlatego tez o6wczesny premier WB nie udzielil gwarancji
temu traktatowi (stawiano tez zarzut, ze jego warunki nie zostaly
uzgodnione z aliantami). Niemniej nowy rzad brytyjski uznat
wschodnia granice Polski w 1923 roku. Polska postrzegana byla
bowiem jako bariera oddzielajaca Europe Zachodnia od rewolucyj-
nej Rosji. Jednakze wczesniej, podczas wojny polsko-sowieckiej,
Wielka Brytania starala sie opozni¢ i ograniczy¢ swoja ingerencje
w wojne, mimo deklaracji pomocy. Reakcja nastgpila dopiero po
bezposrednim apelu strony polskiej. Ogoélnie jednak podpisanie
traktatu pokojowego w Rydze postrzegano jako tymczasowe ustep-
stwo Rosji, ktora moze domagac sie jego rewizji, co z kolei dopro-
wadzi do nowej destabilizacji stosunkow miedzynarodowych w Eu-
ropie.

Poglad ten byt ze wszech miar stuszny, bowiem Rosja od po-
czatku traktowala ustalenia ryskie jako etap przejsciowy, w prze-
ciwienstwie do Polski i innych panstw powstalych po I wojnie swia-
towej (dla nich traktat ryski byt czytelna forma gwarancji egzysten-
cji wlasnej panstwowosci). Dzi§ widoczne sg jego niedostatki, ale
wowczas byt optymalnym prawnym zabezpieczeniem intereséw Pol-
ski, (w minimalnym, deklaratywnym sensie takze Ukrainy i Bialo-
rusi), gwarantem stabilizacji w regionie. Rokowania toczyly sie
w zmieniajacych sie okolicznosciach politycznych, o czym pisze
Adam Bosiacki®. Byly posunieciem dyplomatycznym, wymuszonym
przez sytuacje militarng i polityczna. Traktat mial shuzy¢ przeta-
maniu izolacji i umozliwieniu ekspansji RFSRR-ZSRR na Europe.
Kiedy panstwo i rzad sowiecki zostalo uznane kolejno przez Wielka
Brytanie, Francje i USA, traktat z Polska stawat sie dla ZSRR coraz
mniej konieczny do wykonania, cho¢ formalnie do 1939 roku nie
byl kwestionowany en bloc. Zdaniem autora tekstu traktat powi-
nien by¢ oceniany mniej surowo, niz to sie¢ czesto czyni, choc¢ nie-
watpliwie byl porazka koncepcji zapewnienia praw mniejszosciom
narodowym w Polsce. Niestuszne jest jednak, zdaniem autora, czy-
nienie zarzutu Polsce w kwestii niecheci do porozumienia z za-

8 A. Bosiacki, Wokét rokowarn polsko-sowieckich w czasie wojny polsko-bolszewickiej.
Prawne aspekty traktatu ryskiego, [w:] Polacy na Biatorusi..., s. 195-208.
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mieszkujacymi jej terytorium mniejszosciami narodowymi. Ocenie
traktatu ryskiego przez biskupa diecezji minskiej i pinskiej Zyg-
munta Lozinskiego miatl by¢ poswiecony tekst autorstwa ks. prof.
Romana Dzwonkowskiego, niestety autor zmarl przed oddaniem
materialu do druku. W to miejsce zamieszczony zostal tekst In me-
moriam?®.

Polska delegacja niewatpliwie popelnila podstawowe bledy
w przygotowaniu do tak waznych negocjacji, na co wskazuje
w swoim artykule Andrzej Bialy!0. Brak bylo jednolitego stanowi-
ska, wyobrazni politycznej, znajomosci historii i specyfiki Kresow.
Kierownictwo delegacji polskiej mialo wygorowane ambicje, nad
dobrem narodowym przewazalo partyjniactwo, konflikt partii zie-
mianskich i chlopskich czy wreszcie wzgledy osobiste (np. robienie
na ztos¢ Pilsudskiemu przez jego przeciwnikow). Skutkiem tego
byla m.in. niklos¢ uzyskanych korzysci dla Polski i ich gwarancji —
przestrzeganie zobowigzan zalezalo wylacznie od dobrej woli stron.
Bolszewicy od poczatku nie mieli zamiaru wykonywac ustalen,
dostosowali implementacje postanowien do realizacji wlasnych
planow.

Z kruchosci ustalen traktatu ryskiego zdawali sobie sprawe
rowniez Polacy. Mialo to znaczenie przy podejmowaniu decyzji
w sprawie poboru do armii. Podjeto decyzje o zaciggu ochotniczym,
podejrzewajac, iz obowigzkowy grozi wprowadzeniem ludzi powodu-
jacych destrukcje. Liczba ochotnikéw malata ze wzgledu na trud-
nosSci dnia codziennego. Dlatego tez ostatecznie zdecydowano
0 czesSciowym poborze obowiazkowym. Werbunek mniejszosci na-
rodowych mial jednak niepozadane konsekwencje dla spoistosci
polskich sit zbrojnych (brak identyfikacji z Polska, analfabetyzm).
Waldemar Rezner podjal sie¢ w swoim tekScie analizy zjawiska de-
zercjill. Z badan wynika, Zze — mimo obaw — nie dochodzilo do nich
masowo, a najwazniejszymi ich przyczynami byly tesknota za
domem, warunki domowe i materialne zolnierzy, a dopiero potem

9 M. Iwanow, In memoriam, [w:] ibidem, s. 291-300.

10 A, Bialy, Polityka sowiecka wobec ludnosci polskiej w BSRS w Swietle zobowiazan
mniejszosciowych w traktacie ryskim z 1921 roku, [w:] ibidem, s. 301-318.

11 W. Rezmer, Dezercje zotnierzy Wojska Polskiego z obszaru Dowdédztwa Okregu Kor-
pusu nr III Grodno w latach dwudziestych II wieku, [w:] ibidem, s. 365-394.
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agitacja sowiecka i litewska, zle traktowanie zolnierzy, braki
w edukacji moralnej i obywatelskiej oraz lagodne kary za dezercje.

O szczegolach i kontekstach rokowan traktuje tekst Romana
Jurkowskiego!2. Autor stawia pytanie, jaki wplyw na ostateczne
wyniki rozmow pokojowych miata np. nieznajomosc¢ jezyka rosyj-
skiego przez cztonkow polskiej delegacji oraz Zyciowe i organizacyj-
ne aspekty wydarzen (zte warunki bytowe delegacji polskiej, srodki
komunikacji, warunki dojazdu na rozmowy, ochrona i bezpieczen-
stwo delegacji, sposoby konsultacji z Warszawa, tajne i nieoficjalne
kontakty z przedstawicielami bolszewikow itp.). Wedtug autora opi-
sywanie takich kwestii nie tylko ubarwia narracje naukowa, ale
takze zwraca uwage na to, Zze moga one miec realny wpltyw na kon-
cowe wyniki rokowan. Dodac¢ nalezy, ze wspolczeSnie coraz wiecej
uwagi poswieca sie tej politycznej ,kuchni”.

Jak wspomniano wczesniej, traktat ryski zostal formalnie
wypowiedziany przez ZSRR w 1939 roku. O reakcji Zachodu,
zwlaszcza Wielkiej Brytanii i Francji na wkroczenie Armii Czerwo-
nej na teren pin.-wsch. i ptd.-wsch. wojewodztw RP pisze Uladzimir
Snapkouskil3. Agresja na Polske zszokowala Zachoéd, Stalin
sprawnie dzialal w celu unikniecia okreslenia go jako agresora.
Stanowisko Brytanii i Francji autor okresla jako ,ostrozne i wycze-
kujace”, gotowe zgodzi¢ si¢ na zajecie ziem do linii Curzona i przy-
laczenie etnicznych ziem wschodnich do ZSRR oraz cofniecie
uznania granicy ryskiej. Postawie takiej przyswiecat zasadniczy cel
— przyciagniecie ZSRR do wlasnego obozu.

O tym, jak wyznaczona traktatem ryskim granica polsko-
sowiecka kreowala nowa rzeczywistoSC¢ spoleczna i polityczng
w powiatach granicznych, ktére byly ,pasem frontowym”, pisze
Piotr Cichoracki!4. Celem autora jest odpowiedzenie na pytanie, czy
opisywane powiaty wyroznialy si¢ na tle pozostalych terenow woje-
wodztw wschodnich wieksza liczba mniejszosci narodowych, niz-
szym poziomem rozwoju cywilizacyjnego, obiektywnymi ogranicze-

12 R. Jurkowski, Rokowania pokojowe z bolszewikami w latach 1920-1921 widziane
»od kuchni”, [w:] ibidem, s. 209-242.

13 U. Snapkouski, Wkroczenie wojsk sowieckich do Polski 17 wrze$nia 1939 roku
a panstwa zachodnie, [w:] ibidem, s. 457-477.

14 P. Cichoracki, Nowa granica. Aspekty spoteczne i polityczne funkcjonowania powia-
téw granicznych wojewddztw pétnocno-wschodnich II RP w latach 1921-1922, [w:] ibi-
dem, s. 243-266.
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niami potencjalnego rozwoju gospodarczego i jaki mialo to wplyw
na poziom bezpieczenstwa wewnetrznego. Problemy opisywane sa
zarowno z punktu widzenia wtadz, jak i ludnosci, na podstawie
wynikow spisow ludnosci zorganizowanych przez wladze polskie
w latach 1919 i 1921 oraz statystyk wyborczych.

Do spisu z 1921 roku odwoluje sie takze Mariusz Kowalski,
przedstawiajac strukture etniczna ziem zachodnich dzisiejszej Bia-
torusils. Spis odbyl sie mimo wielu trudnosci, potwierdzajac skom-
plikowana demografie tego terenu (Polacy, Bialorusini, Zydzi — naj-
liczniejsze spotecznosci). Kontrowersje wzbudzaty wyniki zwlaszcza
w kontekscie liczebnosci ludnosci polskiej, w zasadzie zrownanej
z bialoruska. Podejrzewano polska administracje o naduzycia lub
btedne rozumienie pojecia ,narodowosc¢”. Tymczasem powodem
takich wynikoéw byta raczej slabos¢ tozsamosci narodowej u wielu
przedstawicieli spotecznosci lokalnych. Emancypacja narodu biato-
ruskiego rodzila problemy w zasadzie na kazdym pograniczu -
z Polska, Litwa, Ukraina, Lotwa, Rosja. Wspolczesnie przynalez-
nosc¢ etniczna stata sie glownym kryterium wyznaczania granic
miedzypanstwowych, kreowania panstw, co moze rodzi¢ podobne
do opisywanych przez autora problemy!6. Granica ryska miala
wplyw nie tylko na losy panstw, ale dzielila wsie i majatki. Miata
takze wplyw na polozenie konkretnych rodzin, ich poszczegélnych
czlonkow. Taka perspektywe, by¢ moze bardziej przemawiajaca do
wyobrazni odbiorcy, ukazuje w swoim tekScie wspomniany juz
wczesniej Thar Mielnikaul7.

Tulaczka polskich uchodzcow z ziemi bialoruskiej miata juz
miejsce wczesniej, spowodowana bylta toczaca sie na wschodnich
terenach wojna z bolszewikami. Pisze o tym Gizela Chmielewska!s.
Byli to w wiekszosci Polacy od pokolen zwiazani z tamtymi ziemia-
mi. Tereny potozone blizej ich stron rodzinnych (Minsk, Warszawa,
Wilno) rowniez byly zagrozone, a na Pomorzu i w Wielkopolsce

15 M. Kowalski, Struktura etniczna ziem zachodnich dzisiejszej Biatorusi w Swietle spisu
ludnosci z 1921 roku, [w:] ibidem, s. 319-335.

16 O znaczeniu tozsamosci we wspolczesnym Swiecie vide np. F. Fukuyama, Tozsamosé.
Wspéiczesna polityka tozsamosciowa i walka o uznanie, Poznan 2019; O tolerancji we
wspobtczesnej demokracji liberalnej, red. 1. Jakubowska-Branicka, Warszawa 2010.

17 I. Mielnikau, Na ,granicy cywilizacji”..., s. 157-173.

18 G. Chmielewska, Trakt zdeptanej nadziei. Polscy uchodzcy z ziemi bialoruskiej na
Pomorzu i w Wielkopolsce — 1920 rok, [w:] Polacy na Biatorusi..., s. 395-454.
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»zwolnito sie” miejsce po Niemcach. Poza tym na Pomorzu tansze
bylo tez utrzymanie. Przemieszczanie sie duzych grup ludzi (trans-
port czesto odbywal sie w bardzo trudnych warunkach), powodo-
walo okreslone wyzwania — tworzenie obozéw dla uchodzcéw, opie-
kowanie si¢ sierotami kresowymi itp. O problemach informowata
prasa, okoliczni mieszkancy starali sie okazywac pomoc. Takze
w docelowych miejscach, czyli na Pomorzu i w Wielkopolsce,
uchodzcy liczyli na zyczliwos¢ rodakow, ktorej juz wczesniej do-
swiadczyli. Jednak po pewnym czasie pojawily sie ,klasyczne” pro-
blemy - traktowanie uchodzcow jak konkurencji (do mieszkan,
pracy, towaréw, oskarzanie o wzrost cen)!9. Poza tym uchodzcy
zmagali si¢ z problemami formalnymi dotyczacymi obywatelstwa,
poszukiwaniem pracy. Spowodowalo to, iz czeS¢ postanowila wra-
ca¢ w rodzinne strony, inni nie mieli na to szans. Ci, ktorzy zostali,
zrzeszali sie, czujac potrzebe wspominania stron rodzinnych. Inte-
gracja latwiej przychodzila mlodym?20. Uchodzcy z tego okresu
wplyneli na klimat spoleczny i kulturowy Wielkopolski i Pomorza.

O jeszcze wczesniejszej fali uchodzcow traktuje tekst Dariu-
sza Tarasiuka?l. W 1915 roku setki tysiecy mieszkancow Kroélestwa
Polskiego musialo ucieka¢ w glab Imperium Rosyjskiego. Miato to
wplyw na miejscowa spolecznos¢ polska — nastapilo rozszerzenie
obecnosci jezyka i kultury polskiej, dzialalnos¢ spoleczna prowa-
dzona przez uchodzcow. niemniej wowczas relacje byly bardzo
zroznicowane. Miejscowi z jednej strony okazywali wspoélczucie,
z drugiej niechec¢ czy wrecz nienawis¢. Widoczna byla rozbieznosc
interesow obu grup — miejscowi bardziej preferowali dzialania ma-
jace na celu rozwoj ich stron ojczystych, uchodzcy dazyli do powro-
tu. W sumie jednak relacje umacnialy polskos¢ w Imperium Rosyj-
skim, gdyz uchodzstwo ozywilo na pewien czas aktywnos¢ spolecz-
nosci polskiej zamieszkujacej Kresy Wschodnie dawnej RP (znacza-
ca rola organizacji pomocowych, Kosciota katolickiego). Nie przy-
nioslo to jednak trwalych zmian.

19 O problemach zwiazanych z migracja wspoélczesna vide np.: R. Alexander, Angela
Merkel i kryzys migracyjny. Dzieri po dniu, Warszawa 2017; Migranci, migracje. O czym
warto wiedzieé, by wyrobié sobie wlasne zdanie, red. H. Thiollet, Krakow 2017.

20 Vide np. P. Scheffer, Druga ojczyzna. Imigranci w spoteczeristwie otwartym, Wotowiec
2010.

21 D. Tarasiuk, Wplyw uchodzstwa z Krélestwa Polskiego na spotecznosé polska z ziem
biatoruskich w latach Wielkiej Wojny, [w:] Polacy na Biatorusi..., s. 85-101.
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O roli Kosciota katolickiego dla umacniania polskosci trak-
tuje tekst Tadeusza Gawina?2. Przedstawiciele kleru byli perma-
nentnie podejrzewani o szerzenie polskosci i z tego powodu repre-
sjonowani. Wladze manipulowaly danymi, aby uzasadni¢ koniecz-
nos¢ pelnej rusyfikacji zycia koscielnego. Duchowienstwo, ktore nie
zgodzilo sie na wspolprace, zakladalo szkoly, aby nie dopusci¢ do
wynarodowienia. Zaangazowani byli tez ziemianie, chlopi, miesz-
czanie, podoficerowie w stanie spoczynku. Do sprawy odniosta sie
tez hierarchia koscielna, wydajac zakaz uczeszczania dzieci kato-
lickich do szkotl rosyjskich, jesli nie uczy sie¢ w nich jezyka polskie-
go (traktowane to byto jako grzech). Zalozone wowczas szkoly prze-
trwaty az do wybuchu I wojny swiatowe;.

Odradzanie sie polskiej oswiaty na terenie Bialorusi u progu
powstania niepodleglego panstwa bialoruskiego przedstawia
w swoim teksScie Adam Bobryk?23. Pieriestrojka miala wielki wplyw
na zmiane potozenia poszczegolnych narodowosci. Wczesniej, po
II wojnie swiatowej oficjalnie bowiem kreowano narracje, ze Polacy
wyjechali z tych terenow i nie ma potrzeby utrzymywania zadnych
instytucji zaspokajajacych ich potrzeby grupowe. W 1948 roku zli-
kwidowano ostatnie polskie szkoly, przestaly dzialtac amatorskie
zespoly. Polacy mimo duzej liczebnosci i koncentracji przestrzen-
nej, byli niedostrzegani w Zyciu publicznym. Stosunek do mniej-
szosci polskiej byl najgorszy (w porownaniu do Litwy czy Ukrainy).
Wynikalo to z tego, ze polskosc¢ postrzegana byla jako przeszkoda
w rusyfikacji i indoktrynacji swiatopogladowej. Jedynym oparciem
dla polskosci byl Kosciét katolicki, cho¢ i on byl poddany pres;ji
i ograniczeniom. Bierny kontakt z Macierza zapewnialo przede
wszystkim radio, w mniejszym stopniu telewizja. Dzialania wtadz
przyniosty — wobec braku nauczania jezyka polskiego — wymierne
negatywne skutki. Poprawe przyniosta dopiero pieriestrojka — po-
jawil sie program telewizyjny ,Nad Niemnem”, E. Skrobocki zaczat
wydawac czasopismo ,Glos znad Niemna”. Poczatkowo pojawilo sie
ono jako bezptatny dodatek do ,Czerwonego Sztandaru” ukazuja-
cego sie na Litwie. Samodzielne wydanie mialo miejsce w czerwcu

22 T. Gawin, Rola kleru katolickiego w obronie polskoS$ci oraz organizacji tajnego szkolnic-
twa polskiego w guberni grodzieriskiej na przetomie XIX i XX wieku, [w:] ibidem, s. 39-59.
23 A. Bobryk, Pieriestrojka a odrodzenie o$wiaty polskiej na Biatorusi w Swietle publika-
¢ji ,, Gtosu znad Niemna”, [w:] ibidem, s. 563-588.
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1990 roku (materiat przygotowany i zmakietowany w Bialymstoku,
wydany w Grodnie). Od tego czasu nastapit rozwoj, cho¢ z ciaglymi
problemami. Pismo bylo dobrze przyjete w Srodowisku polskim,
cho¢ powazny problem stanowil fakt, iz wielu Polakéw nie czytato
po polsku. Pilna byla wiec potrzeba odrodzenia narodowego szkol-
nictwa, niezbyt udana mimo wielu zabiegow. Przeszkode stanowit
brak nauczycieli oraz obawy rodzicow o przysztos¢ dzieci. Plusem
mogloby by¢ mowienie w kilku jezykach, wieksza wiedza, otwartosc
na innos$c¢24, umiejetnosé¢ funkcjonowania w kilku srodowiskach
kulturowych jednoczesnie, co ma wplyw na innowacyjnosc. Nieste-
ty w zwiazku ze zdystansowanym podejSciem do tej kwestii nie
udalo sie umasowi¢ nauczania jezyka polskiego.

Z kolei o polskiej problematyce na tamach pierwszych gazet
biatoruskich ,Nasza Dola” i ,Nasza Niwa” pisze Viktar Korbut25. Na
tamach wskazywano, ze polityka rusyfikacji jest podobna zaréwno
w przypadku Polakéw, jak i Bialorusinow. Polacy byli ukazywani
w pozytywnym sSwietle, stanowili dla Bialorusinow przyklad w kwe-
stii zachowania i rozpowszechniania jezyka ojczystego i kultury.
Czesto akcentowano, ze ludzie bez wzgledu na narodowos¢ majg
jednakowe prawa. Autor dokonuje tez szerokiej analizy wzajem-
nych wplywow jezykowych.

Istotne znaczenie dla funkcjonowania mniejszosci polskiej
mialy jej organizacje, w tym jedna z najstarszych i najwiekszych,
czyli Zwiazek Polakéw na Bialorusi. Powstal on w 1990 roku na
bazie uksztaltowanych nieco wczesniej stowarzyszen spoteczno-
kulturalnych. Natomiast w 2005 roku do szlo do rozltamu w tej
organizacji i podzialu na czes¢ uznawana i popierana przez wladze
Rzeczpospolitej oraz ugrupowanie kontrolowane przez panstwo bia-
loruskie. To aktualnie jeden z najtrudniejszych probleméw w sto-
sunkach polsko-biatoruskich. Po 2015 roku Polska podjeta probe
normalizacji stosunkow ze wschodnim sasiadem, jednak nie do-
prowadzilo to do znaczacych zmian w polityce Bialorusi. Doszto
raczej do jeszcze wiekszej marginalizacji nauczania w jezyku pol-

24 O ksztaltowaniu takiej otwartosci vide: J. Lipinska-Rzeszutek, Dlaczego nalezy uczyé
wspodlczesnag mlodziez otwartosci na innego?, [w:] MonodkHa norimuka: npobaemu ma
nepcnexmueu. Bunyck 8, red. C. llynao, Iporodoud-3esena I'ypa 2017, s. 64-69.

25 V. Korbut, Polskie wptywy i tematy na tamach pierwszych gazet biatoruskich ,,Nasza
Dola” i ,Nasza Niwa” w latach 1906-1907, [w:] Polacy na Bialorusi..., s. 61-83.
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skim, spowodowanego kolejnymi dziatlaniami wladz biatoruskich.
Ten watek podjety zostal przez Arkadiusz Czwolka?26. Pisze o tym
takze Helena Giebien?7, skupiajac sie na skutkach rozbicia Zwiaz-
ku. Przyniosto to wiele negatywnych skutkow: zasianie konfliktu
miedzy Bialorusinami a miejscowymi Polakami, wskazywanie na
»,obcos¢ cywilizacyjna” Polakow, przeklamane informacje na temat
dzialalnosci AK, nieprzychylnos¢ wobec Karty Polaka, uderzenie
w szkolnictwo polskie czy represje wobec dzialaczy popierajacych
sily demokratyczne na Bialorusi. Klimat relacji miedzy panstwami
wplywa znaczaco na stosunek do polskiej mniejszosci narodowe;j
i odwrotnie. Podobna problematyke podjat tez Eugeniusz Mirono-
wicz28. W 1990 roku powolana zostala na Bialorusi Komisja Polity-
ki Narodowosciowej i Stosunkoéw Miedzynarodowych. Pierwsze po-
siedzenia dotyczyly mniejszosci polskiej — problemu najbardziej
widocznego. Stworzono regulacje prawne, ale poszczeg6lni urzedni-
cy, kierujac sie tym samym prawem, podejmowali rézne decyzje,
zalezne od osobistych relacji, lokalnych ukladéw, przypadkowosci,
pogladow politycznych urzednikow. Zaostrzenie relacji skutkowato
jednak represjami wobec dziataczy polskich. Ma to bezposrednie
przelozenie takze na omawiang publikacje, poniewaz z powodu
aresztowania nie znalazl si¢ w niej planowany tekst Andrzeja
Poczobuta, pt. Czlonkowie KPP i KPZB w nowej rzeczywistosci
(1939-1941). Zamiast niego zamieszczono krotki tekst poswiecony
represjom wobec Polakow?29. Niewatpliwie kwestia praw mniejszosci
narodowychs30 byla zawsze wazna w relacjach polsko-biatoruskich
i wplywata na szereg sfer wzajemnych stosunkoéow.

W publikacji znalez¢ mozemy rowniez teksty mowiace o roli
i uwiklaniu jednostki w wydarzenia historyczne. Dzialania ks. Hen-
ryka Hlebowicza na wschodniej Bialorusi, przedstawia Adam Hle-

26 A. Czwotek, Polityka wladz Polski wobec Zwiqzku Polakéw na Bialorusi w latach
2016-2017, [w:] ibidem, s. 611-636.

27 H. Giebien, Polityka wtladz bialoruskich wobec mniejszo$ci polskiej na Biatorusi
w ostatnim dziesiecioleciu, [w:] ibidem, s. 637-662.

28 E. Mironowicz, Polska mniejszo$¢ narodowa w warunkach zmieniajacych sie koncep-
¢ji polityki wewnetrznej Republiki Biatorus (1990-2010), [w:] ibidem, s. 589-609.

29 J. Malicki, T. Gawin, J. Ksiazek, Przesladowani, bo sq Polakami..., [w:] bidem, s. 479-
-492.

30 Vide: G. Janusz, Ochrona praw mniejszosci narodowych w Europie, Lublin 2011.
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bowicz3!l. Opisywany teren byl mieszanka wyznaniowa (katolicyzm
i prawostawie), jednak w 1938 roku na terenie calej sowieckiej Bia-
lorusi nie bylo juz ani jednej czynnej swiatyni katolickiej (podobne
dzialania byly prowadzone wobec prawoslawia). Represje dotyczyty
zarowno duchowienstwa, jak i wiernych. Niemcy po zajeciu tere-
now w 1941 roku umozliwili dziatalnos¢ duchownym rzymskokato-
lickim, ktérzy w tych okolicznosciach wyruszyli za dawna granice
ryska32. Jednym z nich byl ks. Hlebowicz. Jego dzialania mialy du-
zy odzew, przyciagaly takze wyznawcoéw prawostawia. Jego sukcesy
doprowadzily jednak do aresztowania go przez Niemcow i w konse-
kwencji smierci. Ks. Hlebowicz pozostawil po sobie trwaly slad -
jego kult ma miejsce zaro6wno w Polsce, jak i Bialorusi (zostal bea-
tyfikowany w 1999 roku). Innym przykladem jest historia ostatnie-
go zadania wybitnego polskiego oficera Bolestawa Moscickiego, opi-
sana przez Anatola Trafimczyka33. Autor dokonuje rekonstrukcji
kilku dni akcji, ktorej celem bylo przekroczenie niemiecko-
sowieckiej linii frontu w czasie I wojny Swiatowej i nawigzanie kon-
taktu z polskimi politykami. Niestety misja sie nie powiodla, a sam
pulkownik zginal, cho¢ kilka dni p6zniej wskutek przesuniecia sie
frontu mialaby duze szanse powodzenia. Z pewnoscia warto przy-
pominac takie historie i przywolywac je do zycia w zbiorowej pa-
mieci.

Niewatpliwie pamiec nalezy sie takze dzialaczom AK na Pole-
siu, ktéorym poswiecony jest tekst Kazimierza Krajewskiego34. Byla
to najslabsza jednostka organizacyjna w skali catej AK. Przyznac
jednak trzeba, ze warunki dzialania byly w tym rejonie bardzo
trudne (ludnos¢ byla zastraszona i zdezorientowana, wystepowatly

31 A. Hlebowicz, Meczeriska $mier¢ ks. Henryka Hlebowicza w Borysowie w 1941 roku
na tle dziatalnosci misyjnej Kosciota katolickiego we wschodniej Bialorusi, [w:] Polacy
na Biatorusi..., s. 493-511.

32 Niewatpliwie Niemcy nie inspirowali tych dzialan, ale je tolerowali. W wyniku czego
doszlo do odrodzenia zycia religijnego w wielu miejscowos$ciach wcze$niej pozbawio-
nych opieki duszpasterskiej. Jednakze juz w czasie wojny czeS¢ duchownych musiata
opusci¢ te tereny w obawie przed represjami, a w okresie powojennym pozostal tylko
ks. Mieczyslaw Matynicz-Malecki, ktory kilkadziesiat lat nielegalnie niost postuge
duszpasterska w regionie Mohylewa. A. Bobryk, Antyreligijna polityka wtadz radziec-
kich wobec Kosciota katolickiego — na przyktadzie Mohylewa, ,Studia Polonijne” 2006,
t. 27, s. 132-134.

33 A. Trafimczyk, Ostatni rajd putkownika MosScickiego, [w:] Polacy na Bialorusi...,
s. 121-138.

34 K. Krajewski, Armia Krajowa na Polesiu, [w:] ibidem, s. 537-560.
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kategorie osob nie identyfikujacych sie narodowosciowo, okreslaja-
cych sie jako ,tutejsi”). Najwazniejszym osrodkiem polskiej konspi-
racji na omawianym terenie byl Brzesc. Po akcji ,Burza” polska
konspiracja wojskowa na Polesiu juz sie nie odrodzila; w latach
1945-48 miata charakter cywilny.

Zapomnianag karte, bedaca w cieniu podziemia grodzienskie-
go, przypomina w swoim artykule Tomasz Labuszewski35. Dziata-
nia podejmowane przez AK-AKO-WIN Wotkowysk mialy glownie
charakter propagandowy, w ograniczonym zakresie byty to dziala-
nia dywersyjne (nie chciano narazac¢ ludnosci na odwet). Drastycz-
ny wzrost strat mial miejsce po zakonczeniu wojny, mimo to patrio-
tyzm i gotowosS¢ do poswiecen pozwolily na prowadzenie dzialan az
do lat 50. Byly one mniej spektakularne niz w rejonie Grodna, ale
podkresli¢ trzeba, ze na omawianym terenie dzialali przede wszyst-
kim szeregowi Zolierze.

O wciaz aktualnym problemie niestosowania zapisow prawa
miedzynarodowego w stosunku do jencow wojennych pisza Teresa
Gardocka i Lukasz Majewski3¢. Autorzy przypominaja, ze poczatki
ochrony prawnej jencow spisano podczas konferencji pokojowych
(1899 i 1907) zwolanych z inicjatywy cara Rosji Mikolaja II. Na
konferencjach tych byla mowa o poszanowaniu praw zolnierzy
wszystkich stron bioracych udzial w konflikcie zbrojnym, jak i lud-
nosci3’. Rozprawiaja sie takze z przekazami, ze $Smierc¢ jencow bol-
szewickich byla skutkiem celowych dzialan strony polskiej. Jak
pisza, przyczyna byl raczej brak gotowosci 6wczesnego panstwa
polskiego do przyjecia tak znacznej liczby jencow wojennych.

Ciekawe sa takze dwie autorskie koncepcje nieco inaczej
podchodzace do kwestii polskosci. O projekcie Wiktora Starzen-
skiego o odmiennym statusie Kraju Poélnocno-Zachodniego pisze
Viachaslau Shwed38. Natomiast idee krajowca wedlug koncepcji
Ludwika Abramowicza, uwazajacego odmiennos¢ etniczna i kultu-
rowa za sprawe drugorzedna, ktora nie powinna zakléca¢ narodo-

35 T. Labuszewski, Obwoéd AK-AKO-WIN Wotkowysk — 1944-1948, [w:] ibidem, s. 515-536.
36 T. Gardocka, L. Majewski, Jericy wojenni w wojnie polsko-bolszewickiej. Refleksje na tle
(nie) stosowania miedzynarodowego prawa konfliktow zbrojnych, [w:] ibidem, s. 139-154.
37 Cf. P. Zarkowski, Prawo humanitarne a konflikt zbrojny. Wybrane aspekty ochrony
0s6b i débr kultury, Siedlce 2013.

38 V. Shwed, Projekty Wiktora Starzeriskiego w okresie wrzenia rewolucyjnego (1861-
-1863), [w:] Polacy na Bialtorusi..., s. 25-37.
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wej jednosci politycznej, przedstawia w swoim artykule Aleksander
Smalianczuk39. Cho¢ Abramowicz zostal przez Polske oskarzony
o zdrade narodowa, by¢ moze warto przyjrzec sie jego idei w sytua-
cji coraz mniej homogenicznych spoleczenstw.

Podsumowujac - traktat ryski mial wiele konsekwencji: poli-
tycznych, spoteczno-narodowosciowych, humanitarnych. Nie za-
dowalat ani Polakéw, ani Biatorusinéw. Uksztaltowany wersalsko-
ryski system stosunkow miedzynarodowych, wskutek zderzenia sie
interesow wielu panstw, dla Bialorusi mial glownie negatywne
skutki. Zaden z krajow nie postawil sobie za cel utworzenie suwe-
rennego panstwa bialoruskiego — tereny zostaly podzielone miedzy
Polske a Rosje Sowiecka. Nie ziscila sie wizja Wiaczestawa Adamo-
wicza i Stanistawa Bulak-Balachowicza, opisana przez Joanne Gie-
rowska-Kaltaur+0. Bialoruscy politycy potraktowali Polske nie jako
partnera, lecz jak sponsora, cho¢ jedynym politykiem oéwczesnym,
ktory nie chciat instrumentalnie wykorzysta¢ ambicji Bialorusinow
byt Jozef Pilsudski. Widzac zbiezne cele — przeciwstawienie sie na-
wale ze Wschodu - dawal Bialorusinom szanse na sukces w stwo-
rzeniu wlasnego panstwa. Pozytywnym skutkiem traktatu ryskiego
byto miedzynarodowe uznanie niezaleznosci BSRR, ktéra zaistniala
jako zarodek panstwowosci bialoruskie;.

Omawiana pozycja jest niezwykle obszerna, przedstawia
podjeta problematyke w roznorodnym ujeciu. Nalezy zgodzic¢ sie
z zawartymi w Postowiu opiniami4!, ze publikacja jest bardzo cen-
na zarowno ze wzgledu na zawarto$S¢ merytoryczna, jak i na fakt
kontynuowania projektu mimo dramatycznych wydarzen, takich
jak pandemia czy zaostrzenie kursu witadz biatoruskich wobec Pol-
ski. Niewatpliwie nie ma drugiego takiego projektu badawczego o
Polakach na Wschodzie. Analizowany tom jest piatym z cyklu po-
Swieconym mniejszosci polskiej na Bialorusi. Projekt jest konty-
nuowany, co daje nadzieje na dogltebne i wszechstronne zbadanie
problemu.

39 A. Smalianczuk, Krajowiec Ludwik Abramowicz (1879-1939) i kwestia bialoruska na
tamach , Przeglqdu Wileriskiego” (1921-1938), [w:] ibidem, s. 337-363.

40 J. Gierowska-Kattaur, Jak miata powstaé i wygladaé Biatoru$ Wiaczestawa Adamo-
wicza i Stanistawa Butak-Batachowicza?, [w:] ibidem, s. 105-120.

41 J. Malicki, Postowie, [w:] ibidem, s. 663-665.

322



Skutki traktatu ryskiego dla Polakdéw i Biatorusindw przez pryzmat mniejszosci polskiej...

Bibliografia / References

Alexander R., Angela Merkel i kryzys migracyjny. Dzieni po dniu, Warszawa
2017.

Bobryk A., Antyreligijna polityka wtadz radzieckich wobec KosSciola kato-
lickiego — na przykladzie Mohylewa, ,Studia Polonijne” 2006, t. 27.

Borzecki J., Pokdj ryski i ksztaltowanie sie miedzywojennej Europy
Wschodniej, Warszawa 2012.

Davies N., Szlak nadziei. Armia Andersa. Marsz przez trzy kontynenty,
Warszawa 2015.

Fukuyama F., Tozsamos$é. Wspélczesna polityka tozsamosciowa i walka
o uznanie, Poznan 2019.

Iwanow N., Zapomniane ludobédjstwo. Polacy w parnistwie Stalina. ,Opera-
¢ja polska” 1937-1938, Krakow 2014.

Janusz G., Ochrona praw mniejszosci narodowych w Europie, Lublin 2011.

Krawczyk R., Podstawy cywilizacji europejskiej, Warszawa 2006.

Lipinska-Rzeszutek M., Dlaczego nalezy uczyé wspélczesna milodziez
otwartoSci na innego?, [w:] MonodikHa nonimuka: npobremu ma
nepcnekmusu. Bunyck 8, red. C. Illymao, [porodouu-3eseHa [ypa
2017. [Lipinska-Rzeszutek M., Dlaczego nalezy uczyé wspdiczesnq
mtodziez otwartosci na innego?, [w:] Molodizna politika: problemi ta
perspektivi. Vipusk 8, red. S. Sudlo, Drogobi¢-Zelena Gura 2017].

Migranci, migracje. O czym warto wiedzied, by wyrobié sobie wlasne zda-
nie, red. H. Thiollet, Krakow 2017.

O tolerancji we wspéblczesnej demokracji liberalnej, red. 1. Jakubowska-
-Branicka, Warszawa 2010.

Od Bitwy Warszawskiej do Traktatu Ryskiego, red. T. Skoczek, Warszawa
2014.

Polacy na Biatorusi od Powstania Styczniowego do XXI wieku, tom V,
Traktat ryski i jego konsekwencje dla Polakéw i Biatorusinéw, red.
T. Gawin, Warszawa 2021.

Scheffer P., Druga ojczyzna. Imigranci w spoleczeristwie otwartym, Wolo-
wiec 2010.

Wierzbicki M., Harcerz. Zotnierz. Obywatel. Zygmunt Lechostaw Szadkow-
ski (1912-1995), Lublin 2016.

Zapomniany pokdj. Traktat ryski interpretacje i kontrowersje 90 lat pézniej,
red. S. Debski, Warszawa 2013.

Zarkowski P., Prawo humanitarne a konflikt zbrojny. Wybrane aspekty
ochrony os6b i débr kultury, Siedlce 2013.

323





