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Status Polakow na Bialorusi w XX w. ulegal istotnym zmia-
nom. Zwiazane to bylo z zachodzacymi na tym obszarze procesami
narodotworczymi, panstwotwoérczymi, zmianami granic, oddzialywa-
niem totalitarnych ideologii nie tylko na sfere tozsamosci oraz rézno-
rodnych przejawow Zycia codziennego, ale takze niejednokrotnie wy-
wolujacych zasadnicze zagrozenia bezpieczenstwa zaréwno w wy-
miarze indywidualnym, jak i spolecznym. Kluczowe konsekwencje
wywolaly nie tylko dwie wojny swiatowe. Szczegolne pietno odcisnat
eksperyment zwiazany z proba uksztattowania w ZSRR czlowieka ra-
dzieckiego — indyferentnego narodowo, przyjmujacego rosyjski za
swoj jezyk ojczysty, uznajacego ideologie marksizmu-leninizmu za
wyznacznik wartosci zyciowych. Przy tym polityka wobec Polakow
w Zwigzku Radzieckim nie byla jednolita i charakteryzowala sie duza
zmiennoscia czasowa. Wplyw na to mialy rowniez relacje miedzypan-
stwowe, powodujace, iz ta narodowos¢ stawala sie swoistym zaklad-
nikiem stosunkéw miedzy Polska a ZSRR czy pozniej Republika Bia-
torus.
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Specyfika badan nad Polakami na Bialorusi zwigzana jest
z ich wieloletnig izolacja w oderwaniu od mozliwosci kontaktow z Ma-
cierza i polityka zarowno wladz centralnych Zwigzku Radzieckiego,
jakilokalnych republikanskich, ukierunkowana, pomimo réznorod-
nych zmian, na uniemozliwienie swobodnego rozwoju tej spoteczno-
Sci oraz jej marginalizacje. Rozpad ZSRR i powstanie niepodlegtej
Bialorusi stworzyly szereg nowych mozliwosci aktywnosci grupowej,
podtrzymywania tozsamosci narodowej, ochrony jezyka ojczystego
i szereg dzialann majacych na celu zaspokojenie potrzeb calej spotecz-
nosci. Istotnym elementem tego procesu byly szerokie kontakty
z Macierza i podejmowanie ze strony Rzeczypospolitej wielu dzialan
majacych na celu wsparcie Zycia spotecznego polskiej mniejszosci
narodowej na Biatorusi.

Zmiany systemowe, zarowno w Polsce, jak i na Bialorusi,
umozliwily rowniez szeroka aktywnos¢ badawcza ukierunkowana na
zglebienie wielu aspektow zwigzanych z funkcjonowaniem polskiej
spolecznosci w Republice Bialorus. Dotyczylo to zarowno zbadania
przesztosci, jak i analizy wspolczesnie zachodzacych procesow.
Wsrod polskich badaczy nalezy tu wymieni¢ m.in. Andrzeja Bia-
tego!, Romana Dzwonkowskiego?, Piotra Eberhardta3, Helene Gie-
bien*, Agnieszke GredzikS, Nikotaja Iwanowa®, Iwone Kabzinska?,
Tadeusza Kruczkowskiego8, Stanistawa Mikotajczaka®, Miroslawa

1 A. Bialy, Mniejszos$¢é polska na Biatorusi Sowieckiej w latach 1921-1939, Prza-
snysz 2018.

2 R. Dzwonkowski, Polacy na dawnych Kresach Wschodnich. Z problematyki naro-
dowosciowej i religijnej, Lublin 1994.

3 P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Biatorusi, Warszawa 1994.

4 H. Giebien, Dziatalno$é¢ Zwigzku Polakéw na Bialorusi w latach 1987-2005 na tle
sytuacji spoleczno-politycznej w Bialoruskiej Socjalistycznej Republice Radziec-
kiej/ Republice Biatoru$, Wroctaw 2014.

5 A. Gredzik, Oswiata i szkolnictwo polskie na ziemiach pdétnocno-wschodnich
II Rzeczpospolitej i wspodtczesnej Biatorusi 1939-2001, Torun 2007.

6 N. Iwanow, Zapomniane ludobdjstwo. Polacy w parnstwie Stalina. ,Operacja pol-
ska” 1937-1938, Krakoéw 2014.

71. Kabzinska, Wsréd ,, koscielnych Polakow”. Wyznaczniki tozsamosci etnicznej (na-
rodowej) Polakéw na Biatorusi, Warszawa 1999.

8 T. Kruczkowski, Polacy na Biatorusi na tle historii i wspoétczesnosci, Stonim 2003.
9 S. Mikolajczak, Polacy na Biatorusi w latach 1987-2008. Funkcjonowanie organi-
zacji mniejszosci polskiej w systemie politycznym, Poznan 2013.
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Sobeckiego!0, Jana Szumskiego!!, Wojciecha Sleszynskiego!2, Marka
Wierzbickiego!3, Zdzislawa Juliana Winnickiego!4. Dobre efekty
przynosily tez prace zespotow autorskich!s. Na szczegolng uwage za-
shuguje dorobek autora recenzowanej pracy Tadeusza Gawina. Uro-
dzit sie on w 1951 r. na dawnych Kresach Wschodnich bedacych
obecnie czescig Republiki Biatorus. Byt aktywnym uczestnikiem pro-
cesow odrodzenia narodowego Polakoéw na Biatorusi. W latach 1988
—-1990 sprawowat funkcje prezesa Polskiego Stowarzyszenia Kultu-
ralno-Oswiatowego im. Adama Mickiewicza. Nastepnie, do 2000 r.,
byt prezesem Zwiazku Polakéw na Bialorusi. W XXI w. rozpoczat
prace naukowa poswiecong polskiej mniejszosci na Bialorusi. Zao-
wocowala ona licznymi publikacjamil6. Polaczenie doswiadczen
z aktywnego uczestnictwa w analizowanych procesach z naukowa

10 M. Sobecki, Kultura symboliczna a tozsamosé. Studium tozsamosci kulturowej
Polakéw na Grodzieriszczyznie z perspektywy edukacji miedzykulturowej, Bialy-
stok 2007.

11 J. Szumski, Sowietyzacja Zachodniej Biatorusi 1944—-1953. Propaganda i eduka-
¢gja w stuzbie ideologii, Krakow 2010.

12 W. Sleszynski, Kresy Wschodnie czyli Bialorué Zachodnia. Historia, wspélcze-
sno$é, pamied, Lomianki 2013.

13 M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-biato-
ruskie na ziemiach pétnocno-wschodnich II RP pod okupacjqa sowiecka 1939-
-1941, Warszawa 2007.

14 Z.J. Winnicki, Szkice kojdanowskie. Kojdanowsko-Polski Rejon NarodowosSciowy
w BSRR. Uwagi o genezie oraz przestankach funkcjonowania. Stan badarn proble-
matyki, Wroctaw 1991; Idem, Wspéiczesna doktryna i historiografia biatoruska (po
roku 1989) wobec Polski i polskosci, Wroctaw 2003; Idem, Tematy polsko-biatoru-
skie. Antologia, Wroctaw 2010.

15 R. Dzwonkowski, O. Gorbaniuk, J. Gorbaniuk, Postawy katolikéw obrzadku ta-
ciniskiego na Biatorusi wobec jezyka polskiego, Lublin 2004; Blisko, a tak daleko.
Polacy w obwodzie brzeskim na Bialorusi, red. A. Bobryk, Warszawa 2004;
E. Mironowicz, S. Toké, R. Radzik, Zmiana struktury narodowos$ciowej na pograni-
czu polsko-biatoruskim w XX w., Bialystok 2005; Polacy — Zydzi — Biatorusini — Li-
twini na pétnocno-wschodnich ziemiach Polski a wladza radziecka (1939-1944).
W kregu mitéw i stereotypéw, red. M. Gnatowski, D. Bockowski, Biatystok 2005;
Polska — Biatoru$. Problemy sqgsiedztwa, red. H. Chalupczak, E. Michalik, Lublin
2005; Polska mniejszo$¢ narodowa na Biatorusi 1988-2009. Ocena minionego dwu-
dziestolecia, red. Z.J. Winnicki, T. Gawin, Bialystok 2009. Nalezy zwroci¢ tutaj
uwage takze na cykl publikacji Polacy na Biatorusi. Od korica XIX do poczatku
XXI w., pod redakcja Tadeusza Gawina, wydawanych od 2017 r.

16 Cf. T. Gawin, Ojcowizna (pamietniki — 1987-1992), Grodno-Lublin 1992; Idem,
Zwyciestwa i porazki. Odrodzenie polskosSci na Biatorusi w latach 1987-2000, Bia-
lystok 2003; Idem, Zwiazek Polakéw na Biatorusi. Historia niszczenia niezalezno-
$ci, Bialystok 2006; Idem, Polskie odrodzenie na Bialorusi 1988-2005, Bialystok
2010; Idem, O byciu Polakiem. Polacy w Bialoruskiej Socjalistycznej Republice So-
wieckiej 1944-1991, Grodno-Biatystok 2013.
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perspektywa badawcza dalo bardzo dobre rezultaty i ugruntowato
jego pozycje jako eksperta w zakresie stosunkow narodowosciowych
na Bialorusi, a zwlaszcza polozenia mniejszosci polskie;j.

Pomimo imponujacej liczby publikacji poswieconych Polakom
w Republice Bialorus problematyka ta nie jest jeszcze w pelni zba-
dana. Ponadto aktywnosc¢ tej spotecznosci oraz zmienna polityka
wladz prowadzi do dynamicznych przeksztalcen, co wymaga nieu-
stannej pracy badawczej, by uchwyci¢ zachodzace procesy!?’. Wyj-
Sciem naprzeciw tego zapotrzebowania jest niewatpliwie ksigzka Ta-
deusza Gawina Pod presja polityki. Polska mniejszos$¢é narodowa na
Biatorusi w latach 1919-2017 wydana w jezyku bialoruskim!s.
To oczywiscie stanowi pewne utrudnienie dla polskich czytelnikéw,
ktorzy ze wzgledow jezykowych maja ograniczony do niej dostep, ale
jednoczes$nie daje szanse szerszej popularyzacji tej problematyki na
Bialorusi oraz wsrod biatoruskiej mniejszosci w Polsce.

Struktura pracy podzielona zostala na siedem rozdzialow.
Pierwszy — Polska mniejszo$¢ narodowa w BSRR w latach 1919-
—1939, zawiera cztery podrozdzialy: Struktura i rozmieszczenie ludno-
Sci polskiej w BSRR, Polityka narodowa Rosji Radzieckiej
i Zwiqzku Socjalistycznych Republik Radzieckich w latach 1921-1939,
Polityka wladz radzieckich w odniesieniu do polskiej mniejszosci na-
rodowej w BSRR, ,,Operacja polska” w Biatorusi (1937-1938). Drugi
rozdzial Polacy w BSRR w latach 1939-1941 jest podzielony na trzy
czesci: Pakt Ribbentrop-Mototow. Podziat Polski, Radziecka polityka
na pétnocno-wschodnich terytoriach bylej Rzeczpospolitej, Areszty,
deportacje i przesiedlenia ludnosci polskiej. W trzecim rozdziale Pol-
sko-radzieckie i polsko-bialoruskie relacje podczas okupacji niemiec-
kiej wydzielono podrozdzialy: Wzajemne stosunki miedzy wtadzami
ZSRR i Polski w latach 1941-1944, ,,Kwestia polska” w polityce ra-
dzieckiego podziemia, Wzajemne stosunki pomiedzy polskim podzie-
miem 1 biatoruskim ruchem narodowym. Szosty rozdzial Polacy
w BSRR w latach 1944—-1956 podzielony zostal na szes¢ podrozdzia-
tow: Porozumienie ,Wielkiej Trojki” w kwestii wschodniej granicy

17 Cf. E. Mironowicz, Polityka etniczna Bialorusi, [w:] Polityka etniczna wspéicze-
snych paristw Europy Srodkowo-Wschodniej, red. H. Chatupczak, R. Zenderowski,
W. Baluk, Lublin 2015, s. 97-148.

18 T. TaBiH, a0 npaciHezam nanimoeiki. Ilonbckass HAUBIAHANTLHASL MEHULACUb
y Benapyci §j 1919-2017 z2., Beaactok 2018.
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Polski. Konsekwencje dla Polakéw w BSRR, Przesiedlenie Polakéw z
BSRR do Polski. Przyczyny niepowodzenia operacji, Polskie podziemie
w Biatorusi w latach 1944—1956, Uwarunkowania Zycia narodowego
polskiej mniejszosSci w BSRR, Konsekwencje kolektywizacji polskich
wiosek, Polityka w odniesieniu do Kosciota katolickiego. W rozdziale
piatym Sowietyzacja mniejszosci polskiej w Bialorusi w latach 1956—
—1986 analizie poddano nastepujace problemy: Rusyfikacja i sowie-
tyzacja zycia publicznego w ZSRR, Sowietyzacja spotecznosci polskiej
w BSRR, Polskie zycie narodowe w Bialorusi w okresie ,,rozkwitu”
panstwa radzieckiego, Polacy z Biatorusi na stuzbie partii komuni-
stycznej i paristwa radzieckiego. Szosty rozdzial Odrodzenie zycia na-
rodowego w okresie przebudowy [pierestrojki] w latach 1986—-1991,
zawiera podrozdzialy: Polacy w okresie przebudowy, Odrodzenie Zy-
cia organizacyjnego, religijnego i szkolnictwa, Postawa centralnych
i regionalnych wtadz BSRR oraz ruchdéw opozycyjnych wobec aktywi-
zacji organizacji polskich, Zmiany prawodawstwa BSRR dotyczace
narodowo$ci i ich znaczenie dla rozwoju polskiego ruchu narodowego.
Ostatni, si6dmy rozdzial, Polityka wiladz Republiki Biatorus w odnie-
sieniu do polskiej mniejszosci w latach 1991-2017, zawiera pie¢ pod-
rozdziatow: Polityka wladz centralnych i lokalnych w okresie rzqdéw
parlamentarnych w latach 1991-1995, Polska mniejszo$¢ narodowa
i bialoruskie partie opozycyjne, Zmiany potozenia mniejszosci polskiej
w okresie centralizacji zycia politycznego w Bialorusi, Wptyw polsko-
-biatoruskich relacji miedzyparistwowych na potozenie mniejszosci
polskiej w Biatorusi, Koncepcja narodu biatoruskiego w ideologii pari-
stwowej. Polska wspdlnota etniczna. Calosé zamyka Bibliografia,
Spis skrotéw, streszczenia w jezyku polskim, angielskim i rosyjskim
oraz indeksy osobowe i geograficzne. Nalezy zwrocic¢ tutaj uwage, iz
dobrym rozwigzaniem byto rozdzielenie indeksu osobowego w jezyku
bialoruskim i polskim. Znacznie usprawnia to przeszukiwanie pracy.

Autor trafnie rozpoznaje, opisuje i diagnozuje zjawiska
oraz procesy, ktore zachodzily w spolecznosci polskiej na Bialorusi
W ciagu opisywanego przedzialu czasowego, wynoszacego blisko sto
lat. Dostrzega istotne zaleznosci ksztaltowania procesow tozsamosci,
asymilacji, oddzialywania na wiez spoleczna i aktywnos¢ grupowa
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poprzez presje politycznal®. Wiasciwie ukazuje, jak roznorodne ogra-
niczenia, przymus, indoktrynacja wplywaja na swiadomo$¢ naro-
dowa i definiowanie kategorii ,swoi”, ,inni”, ,obcy”. Opisuje wiec
specyficzng sfere zycia spotecznego odnoszaca sie do wielokulturo-
wosci, ale w warunkach radzieckich niezwykle ograniczona.
Recenzowana ksiazka zawiera ogromny material faktogra-
ficzny. To nie tylko dane i informacje, ktore dotychczas byly rozpro-
szone, ale rowniez wiele nowych. Udalo sie to osiagngc autorowi po-
przez bogate wykorzystanie literatury biatoruskiej i polskiej. Przeta-
mat wiec pewna dotychczasowa tendencje, ze bialoruscy badacze ba-
zowali glownie na bialoruskich materialach, a polscy na polskich.
Jednoczesnie siegnat tez do wielu unikalnych zrodel. To stworzylo
mozliwos¢ nowej perspektywy. Bez osobistego uczestnictwa w opisy-
wanych procesach rowniez dos¢ trudno uzyskac¢ byloby taka syn-
teze. To niewatpliwie kompendium wiedzy o Polakach na Bialorusi.
Opisuje ono histori¢ i wspotczesnosc. Przedstawia rozne formy ak-
tywnosci oraz ograniczen utrudniajacych rozwoj Zycia spotecznego.
By moéc prognozowac przyszlos¢, nalezy poznac przeszlosc. Tadeusz
Gawin dat wiec dobre narzedzie do poznania specyfiki polozenia
mniejszosci polskiej na Biatorusi. To wazne nie tylko dla tej spotecz-
nosci, ale rowniez republiki, ktérg ubogaca i wzmacnia pierwiastek
wielokulturowosci. Ogromne znaczenie ma to rowniez dla Rzeczypo-
spolitej. Jak wynika z publikacji, podniesienie statusu Polakow na
Biatorusi mozna uzyskac przede wszystkim dzigki aktywnosci wia-
snej tej spotecznosci, wspieranej przez swoja Macierz oraz konstruk-
tywnej postawie wladz i wiekszosci narodowej. To nielatwe zadanie,
ale niezwykle wazne i korzystne dla calego regionu tej czesci Europy.
Jednoczesnie nalezy zwroci¢ uwage, iz autor nie ustrzegl sie
pewnych niescistosci czy polemicznych sadow. Niezrozumiale jest
chociazby zastosowanie odmiennej terminologii dla tych samych
dzialan majacych identyczny charakter i opierajacych sie na zblizo-
nych podstawach prawnych. Dotyczy to okreslenia wyjazdow ludno-
Sci polskiej, gtownie z Kreséw Wschodnich, po II wojnie swiatowej,

19 O znaczeniu Swiadomosci, czy szerzej — informacji, dotyczacej samorefleksji nad
wspoélnota i jej znaczenia dla rozwoju proceséw tozsamosciowych, cf. C. Kalita,
Wspélnota versus Spoleczeristwo. Spor na temat istoty oraz funkcji wspélnoty i spo-
teczeristwa z perspektywy filozofii spolecznej, Siedlce 2018, s. 261-263.
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w nowe granice Rzeczypospolitej, odbywajacych sie przede wszyst-
kim pod ré6znorodna presja lub stanowiacych powroét z miejsc odoso-
bnienia. Autor w odniesieniu do lat 1944-1946 stosuje okreslenie
sprzesiedlenia”, a dzialania te dokonywane w latach 1955-1959 na-
zywa ,repatriacja”20. Termin ,repatriacja” w stosunku do tych migra-
cji zostal upowszechniony po wojnie w Polsce i ZSRR, glownie
ze wzgledow ideologicznych, majacych sankcjonowac fakt zmiany
granic, bez analizy faktycznych przyczyn i ich zasadnosci. Dos¢ me-
chanicznie zostat on tez przyjety w literaturze przedmiotu. Faktycz-
nie jednak nie byla to repatriacja, czyli zorganizowany powr6t oby-
wateli, ktorzy znalezli sie na terenie innego panstwa, a ekspatriacja,
to jest opuszczenie stron ojczystych, ktore odbywalo sie w atmosferze
obiektywnego i subiektywnego przymusu. Najbardziej szerokim
okresleniem wydaje si¢ wiec przesiedlenie, lecz termin ten winien by¢
stosowany konsekwentnie. Nawet gdyby autor zdecydowat sie na po-
wszechne uzywanie terminu ,repatriacja”, byloby to lepszym rozwia-
zaniem przy wspomnianych zastrzezeniach niz to, jakie zastosowat.
Nie mozna si¢ tez zgodzic z teza, ze ,BSRR w granicach calego
ZSRR byla jedyna graniczaca z Polska republika, w jakiej przymu-
sowo, wbrew radzieckiemu ustawodawstwu i miedzynarodowym
normom prawnym niszczono praktycznie wszystko, co moglo przy-
pominac o istnieniu polskosci”™!. Usuwanie sladow polskosci byto
znacznie szerszg praktyka. Podobne dzialania prowadzone byly prze-
ciez w graniczacej z Polska Ukrainskiej Socjalistycznej Republice Ra-
dzieckiej?2. Nawet w Litewskiej Socjalistycznej Republice Radziec-
kiej, gdzie zakres mozliwosci aktywnosci grupowej Polakow,

20 T. T'aBiH, ITad npaciHeam..., s. 14.

21 Ibidem, s. 17.

22 Autor zdaje sie formutowac ten sad poprzez fakt, iz po 1948 r. na Bialorusi nie
mogly funkcjonowac jakiekolwiek instytucje polskie, w tym szkolnictwo. Podobna
byta sytuacja na Ukrainie, gdzie jednak wystepowaly pewne drobne wyjatki. Przy-
kladem jest funkcjonowanie w USRR jednej szkoly z polskim jezykiem nauczania
oraz teatru amatorskiego. Te wyjatki jednak nie zmienialy ogélnej tendencji do de-
polonizacji bylych terenéw Rzeczypospolitej. Cena tozsamosci. Wspomnienia i opo-
wiadania Polakéw zamieszkalych na Ukrainie, oprac. J. Gregorczyk, Warszawa
2002; M.A. Koprowski, Wotyn. Przesladowania Polakéw na sowieckiej Ukrainie,
Zakrzewo 2014; D.K. Markowski, Anatomia strachu. Sowietyzacja obwodu lwow-
skiego 1944-1953. Studium zmian polityczno-gospodarczych, Warszawa 2018.
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uwzgledniajacy wszelkie ideologiczne ograniczenia, byl najszerszy
w ZSRR, réwniez bylo to elementem presji polityczne;j23.

Nalezy tez zwroci¢ uwage na pewna niekonsekwencje. Autor
pisze poczatkowo, ze Polska Rzeczpospolita Ludowa, ,ktora byla
zwigzana ze Zwiazkiem Radzieckim politycznymi, ekonomicznymi,
naukowymi i kulturalnymi wiezami, a takze sojuszem wojskowym,
mogla (jesliby tylko chciata i miala na to polityczng wole) kardynalnie
zmienic los Polakéw w BSRR, ktorzy byli niszczeni i rusyfikowani”24.
Jednoczesnie kilkaset stron dalej stwierdza: ,,Polskie komunistyczne
kierownictwo w Warszawie nie interesowato sie problemami Polakow
w ZSRR do poczatku polityki przebudowy w 1985 r., bo nie mialo na
to zgody Moskwy”25. Nalezy tu przypomniec, iz zaleznos¢ PRL od
ZSRR miala bardzo szeroki charakter, a margines swobody nie obej-
mowat sfery, ktora okreslano w Moskwie jako wewnetrzne sprawy
ZSRR i dotyczace obywateli radzieckich. Oczywiscie pewna aktyw-
nos¢ mogla byc¢ nieco wigksza, ale jak wynika z literatury przed-
miotu, mialo to szanse powodzenia w indywidualnych przypadkach,
ale nie co do zasady wplywu na status Polakéw w ZSRR.

Zasadniczo, pomijajac krotki okres po I wojnie Swiatowej,
kiedy realizowano eksperyment z wyksztalceniem nowej kategorii
»,Polakow radzieckich”, polityka na Biatorusi ukierunkowana byta na
marginalizacje ludnosci polskiej i jej szybsza lub wolniejsza asymila-
cje. Najbardziej drastycznym elementem tej praktyki byla tzw. ,,Ope-
racja polska”, o charakterze ogélnoradzieckim, niemniej wymierzona
glownie w Polakéw na Biatorusi i Ukrainie, przeprowadzona w latach
1937-1938. Jej celem bylo nie tylko rozbicie tej spolecznosci poprzez
areszty i deportacje, ale przede wszystkim fizyczna likwidacja. P6z-
niejsze dzialania mialy doprowadzi¢ do wtopienia sie tej mniejszosci
w spoleczenstwo radzieckie, z zachowaniem mniej niz fasadowej
odrebnosci. Istotne zmiany nastgpily wraz z polityka przebudowy,
zainicjowanej przez sekretarza generalnego KPZR Michaila Gorba-
czowa. Usuniecie roznego rodzaju ograniczen systemowych umozli-
wilo odrodzenie narodowe Polakow i ich samoorganizacje. Powstanie
niepodleglego panstwa bialoruskiego w 1991 r. przyniosto zaréwno

23 A. Srebrakowski, Polacy w Litewskiej SRR 1944—1989, Torun 2000.
24 T. l'aBiH, Ilad npaciream..., s. 17-18.
25 Ibidem, s. 359.
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nowe nadzieje, jak tez zagrozenia. Pozniejsza polityka byta rowniez
zmienna i mimo ustanowienia oficjalnych stosunkéw miedzy Rzecza-
pospolita Polska a Republikg Bialorus, ktore stworzyly tez instru-
menty dzialania na rzecz mniejszosci w drugim kraju, oraz przyjecia
rozwigzan prawnych chroniacych poszczegolne wspolnoty narodowe,
caly czas pojawialy sie nowe napiecia i zagrozenia. W konsekwencji
stale zmniejsza sie liczba ludnosci polskiej na Bialorusi oraz ich
udzial wsrod mieszkancow republiki. Porownujac chociazby pierw-
szy powszechny spis ludnosci przeprowadzony po Il wojnie Swiatowe;j
w 1959 r. (538 881 — 6,7%) i ostatni z 2009 r. (294 549 - 3%), odno-
towany zostal spadek populacji spolecznosci polskiej o 244 332
osoby. Zmniejszyt sie takze dos¢ drastycznie wskaznik Polakow de-
klarujgcych jezyk polski jako ojczysty. O ile w 1959 r. bylo to 48,6%,
to w 2009 r. juz tylko 5,4%?26. Po odrodzeniu szkolnictwa polskiego,
co zapoczatkowane zostato w 1988 r., od kilkunastu lat stale zmniej-
sza sie liczba placowek i uczniéw do nich uczeszczajacych oraz ogra-
nicza sie udzial mlodziezy ksztalcacej sie po polsku na rzecz dodat-
kowej nauki jezyka2?. Rozbiciu ulegl Zwiazek Polakow na Bialorusi,
w efekcie czego funkcjonuja obecnie odrebne struktury, uznawane w
Polsce lub na Biatorusi28. Kosciét zas coraz bardziej traci polski cha-
rakter, przez co zmniejsza sie instytucjonalne wsparcie dla polsko-
Sci29.

26 Cf. P. Eberhardt, Przemiany narodowo$ciowe...; HaceneHue no HAUWUOHAIbHOCMU
u pooHomy ssbiky, https://www.belstat.gov.by/upload-belstat/upload-belstat-
pdf/perepis_2009/5.8-0.pdf, (data dostepu: 30.12.2020).

27 A. Bobryk, Systemy edukacyjne wobec mniejszosci w perspektywie zapisow pol-
sko-biatoruskiego Traktatu o dobrym sqgsiedztwie i przyjaznej wspotpracy, [w:] Sto-
sunki polsko-biatoruskie w 25 lat po podpisaniu Traktatu o dobrym sasiedztwie i
przyjaznej wspéipracy, red. A. Daniluk, J. Hofmokl, J. Nadolska, Warszawa
2018, s. 182-203.

28 A. Eberhardt, Polska a konflikt wokét Zwiqzku Polakéw na Biatorusi, ,Rocznik
Polskiej Polityki Zagranicznej” 2006, nr 1, s. 258-266; E. Szczygiet, Plany unormo-
wania sytuacgji wokét Zwigzku Polakéw na Biatorusi w latach 2005-2012,
»Wschodnioznawstwo” 2012, t. 6, s. 257-273; M. Wakar, Zwiqzek Polakéw na Bia-
torusi — XXX lat na strazy polskosci. Stan aktualny (rok 2017) i perspektywa roz-
woju, [w:] Polacy na Biatorusi. Od korica XIX do poczatku XXI w., t. II, Polityka-
spoleczeristwo-kultura, red. T. Gawin, Warszawa 2018, s. 497-511; A. Wlodarczyk,
Zwiazek Polakéw na Bialorusi w polskiej polityce zagranicznej w latach 2008-2010,
»Studia Polonijne” 2019, T. 40, s. 355-378.

29 1. Kabzinska, Katolik nie znaczy Polak, Polak nie znaczy katolik, [w:] Polacy na
Biatorusi. Od korica XIX do poczatku XXI w. Wybrane problemy stosunkéw polsko-
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Tadeusz Gawin, dostrzegajac szanse i zagrozenia dla mniej-
szosci polskiej, stwierdza oraz prognozuje: ,Wspolczesne panstwo
bialoruskie w ograniczonym zakresie (wybiorczym) realizuje zadekla-
rowana w Konstytucji Republiki Biatorus i innych aktach prawnych
polityke narodowosciowa wobec biatoruskich Polakéw. (...) Kardy-
nalna zmiana potozenia polskiej mniejszosci narodowej w Republice
Bialorus w istniejacym systemie politycznym (zar6wno obecnie, jak i
w przysztosci) nie wydaje sie mozliwa”30. Wskazuje jednoczesnie jako
niezbedne warunki do rozwoju spolecznosci polskiej nastepujace
uwarunkowania: rekonstrukcja politycznego systemu wiladzy, re-
spektowanie ustawodawstwa krajowego i umow miedzynarodowych
w odniesieniu do praw mniejszosci, funkcjonowanie dobrosasiedz-
kich i stabilnych relacji polsko-biatoruskich, wieksze zaangazowanie
sie funkcjonujacych w strukturach wladzy Polakow w dzialania na
rzecz swojej spotecznosci narodowej oraz aktywnosc¢ wszystkich or-
ganizacji polskich przy wsparciu Srodowisk bialoruskiego spoteczen-
stwa obywatelskiego. Zwraca przy tym uwage, by dziatalnosc¢ nie bu-
dzila podejrzen ze strony wladz o nielojalnos¢ wobec panstwa, kto-
rego sa obywatelami3!. To interesujace przemyslenia. Tym bardziej,
iz w Polsce bardzo czesto nie dostrzega sie faktu, lub go lekcewazy,
iz mniejszos¢ polska jest swoistym zakladnikiem relacji polsko-bia-
toruskich. Ksiazka Tadeusza Gawina stwarza szanse, iz problema-
tyka ta zostanie przyblizona szerszym kregom czytelniczym i utatwi
zrozumienie specyfiki polozenia mniejszosci polskiej na Biatorusi, a
w dalszej konsekwencji podjecie dzialan w kierunku podniesienia po-
ziomu ich statusu. Publikacje te niewatpliwie mozna poleci¢ history-
kom, socjologom, politologom i wszystkim, ktorzy z roznych perspek-
tyw badaja kwestie zwiazane z diaspora polska poza granicami kraju
oraz kwestie mniejszosci narodowych.

-biatoruskich, red. T. Gawin, Warszawa 2017, s. 419-435; R. Dzwonkowski, Od
»Kosciola Polskiego” do ,KoS$ciola Polakéw” na Wschodzie, [w:] ibidem, s. 441-457.
30 T. l'aBiH, Ilad npaciream..., s. 359.

31 Ibidem, s. 360.
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