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O bezpieczenstwie cztowieka jako wartosci

Pojawienie sie istoty myslacej na Ziemi bylo cudem niezwyktym. Istota ta nazwana
cztowiekiem od razu musiata zmierzy¢ sie z poteznymi sitami natury, ktére prébowata
opanowac. Pierwotna wola przetrwania, 6w instynkt, podpowiadat jej jak radzi¢ sobie
w trudnych sytuacjach, jak rozpali¢ ogien, upolowac zwierze, znalez¢ schronienie. Rod
ludzki powiekszat sie i rost w site. Naturalne stato sie zapewnienie sobie i plemieniu bez-
pieczenstwa, a wiec spokoju, fadu, réwnosci, szacunku, sprawiedliwego podziatu pracy.
Wraz z rozwojem cywilizacyjnym zmieniato sie mysSlenie cztowieka o bezpieczenstwie,
gdyz wcigz stawat on przed nowymi wyzwaniami, szansami i zagrozeniami. Pierwotne
znaczenie bezpieczenhstwa jako stanu niezagrozenia, spokoju, pewnosci okazato sie
niewystarczajqce1 :

Na przestrzeni wiekOw sposoby rozumienia bezpieczenstwa nieustannie ewolu-
owaly zaleznie od okreséw rozwoju ludzkosci i warunkéw spoteczno-historycznych. Po-
wstanie panstw, narodéw, a co za tym idzie i obrona ich granic poszerzaty pojecie bez-
pieczenstwa o zachowanie pokoju miedzy narodami i panstwami w aspekcie militarnym
i politycznym. Dazenie do zapewnienia bezpieczenstwa, wolnosci oraz zdolnoéci do
ochrony i obrony przed nieustannymi zagrozeniami zawsze towarzyszylo i towarzyszy¢
bedzie cziowiekowi w jego wedréwce na Ziemi.

Wielu badaczy podejmowato proby zdefiniowania pojecia ,bezpieczenstwo”.
W Stowniku jezyka polskiego okreslono je jako ,stan niezagrozenia, spokoju, pewnos’ci"2.
Do tej pory jednak nie powstata jedna, precyzyjna, nie budzaca kontrowersja definic;ji
bezpieczenstwa. Wychodzi sie najczesciej od sformutowania Charlesa Monninga, ktéry
bezpieczenstwo okresla jako ,wolno$¢ od zagrozen, strachu lub ataku™. Ogolnie mo-
wigc, antonimem bezpieczehstwa jest niebezpieczenstwo postrzegane jako ,poczucie
zagrozenia ze strony niestabilnego porzadku, w ktorym zyjemy”4.

Ryszard Zieba przypisuje bezpieczenstwu szeroki zakres semantyczny: ,(...) obej-
muje ono zaspokojenie potrzeb: istnienia, przetrwania, pewnosci, stabilnosci, catosci,
tozsamosci, niezaleznosci, ochrony poziomu i jakosci zycia. Bezpieczenstwo, bedac na-
czelng potrzebg cziowieka i grup spotecznych, jest zarazem podstawowg potrzebg
panstw i systemow miedzynarodowych; jego brak wywotuje niepokdj i poczucie zagroze-
nia”®. W przytoczonej definicji bezpieczenstwa wazne jest nie tylko przetrwanie, ale nie-
zaleznos¢ oraz gwarancja jakosci zycia, istotne tak dla jednostki, jak i catych grup spo-
tecznych oraz narodow.

! Zob. J. Stanczyk, Wspdlczesne pojmowanie bezpieczeristwa, Warszawa 1996, s. 15.

2 Stownik Jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 1978, s. 147.

% J. Stanczyk, op. cit., s. 16.

* Ibidem.

® R. Zieba, Pojecie i istota bezpieczeristwa paristwa w stosunkach miedzynarodowych, ,Sprawy Migedzynarodowe”
1989, s. 10, 50.
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Daniel Frei, szwajcarski politolog, uzupetnia pojecie bezpieczenstwa o obiektywne
i subiektywne aspekty zagrozenia postrzegane przez spoteczenstwo i wtadze panstwo-
wa. Czynnikiem obiektywnym jest rzeczywiste zagrozenie, natomiast jego poczucie, to
czynnik subiektywny. To one decyduja, zdaniem badacza, o stanie bezpieczenstwa. Je-
rzy Stanczyk dodaje zas$, iz ,do pewnego stopnia subiektywizm poczucia bezpieczen-
stwa jest wiec zjawiskiem obiektywnym, nierozerwalnie zwigzanym z postrzeganiem za-
groier’l"ﬁ. Bezpieczenstwo to proces, w ktérym stan bezpieczenstwa i jego organizacja
nieustannie ulegajg zmianom zaleznie od okoliczno$ci, zmian naturalnych itp. Jest pro-
cesem, na ktéry sktada sie ciggta dziatalno$¢ jednostek, spotecznosci lokalnych, panstw
i organizacji miedzynarodowych.

Reasumujac, bezpieczehstwo daje poczucie rownowagi, dobrobytu, zadowolenia,
zaspokaja potrzebe trwania, wszechstronnego rozwoju, wewnetrznego spokoju, stabili-
zacje. Zwykle nie zdajemy sobie sprawy z tego, czym jest bezpieczenstwo, dopoki nie
czujemy zagrozenia. Pozytywng strong poczucia bezpieczenstwa jest ufnos¢ i otwartosc
wobec innych, wiara w panstwo. Jezeli na co dzien nie czujemy zagrozenia i leku, to
znaczy, ze panstwo dobrze spetnia swojg role. Bezpieczenstwo jest zarazem stanem
i procesem, gdyz Scisle wigze sie ze zmiennoscig warunkow otoczenia, postepem cywili-
zacyjnym i potrzebami jednostek.

Mozna wyrdzni¢ dwa podstawowe sktadniki bezpieczehnstwa: ,gwarancje nienaru-
szalnego przetrwania danego podmiotu oraz swobode jego rozwoju”’. Z jednej strony
daje sie szanse fizycznego trwania, z drugiej, zapewnia warunki ochrony i obrony warto-
$ci oraz interesow jednostek. Istotg tak rozumianego bezpieczenstwa jest pewnos¢, gdyz
stwarza sie szanse rozwoju obu sktadnikow. Bezpieczenstwo w takim ujeciu nalezy ro-
zumie¢ jako obiektywng pewnos¢ ,gwarancji nienaruszalnego przetrwania i swobdd roz-
wojowych”s.

Szeroko rozumiane bezpieczenstwo staje sie waznym priorytetem we wspétcze-
snym Swiecie. Coraz wiecej panstw rozumie potrzebe stawiania bezpieczenstwa mie-
dzynarodowego ponad bezpieczenstwo wiasne. Aktualnie to wtasnie ustréj demokra-
tyczny, swobodny rozwoj jednostek, poczucie pewnosci trwania opartego na wolnosci
stwarzaja najpetniejsze warunki do kreacji bezpieczenstwa w wymiarze jednostkowym,
narodowym i miedzynarodowym.

Pojecie ,bezpieczehstwo” nierozerwalnie zwigzane jest z historig $wiata, historig
ludzkosci. Chociaz zdarzato sie, ze przybierato pejoratywne zabarwienie (np. w syste-
mach totalitarnych), to cztowiek zawsze budowat poczucie bezpieczenstwa, chronigc nie
tylko siebie, ale i innych, a w konsekwencji swojg tozsamos¢ i tozsamos¢é narodowg
— panstwo, wreszcie swiat. Badacze zajmujacy sie tematyka bezpieczenstwa zgodnie
twierdza, ze jego zakres pojeciowy wcigz zmienia si¢ i poszerza o nieznane dotad wy-
zwania, nowe zagrozenia oraz srodki i sposoby walki z nimi. Wspétczesna koncepcja
bezpieczenstwa, jak zgodnie twierdza pracownicy naukowi Akademii Obrony Narodowe;j,
obejmuje réwniez ekonomiczne zaleznosci i wspotzaleznosci, kwestie zasobdw surow-
cowych, ekologie, demografie, sprawy spoteczne i humanitarne oraz zapewnienie wia-
Sciwego udziatu w rozwoju cywilizacyjnym wspétczesnego Swiata®.

Juz pierwsi ludzie tworzyli wartosci i przekonania, ktére wcielali w zycie. Dotyczyty
one prostych zasad zycia w gromadzie, polowan, hierarchii w grupie. W cywilizacjach
starozytnych wartoscig uniwersalng stat sie etos mestwa, odwagi, sity, sprawnosci, bo-
haterstwa i przede wszystkim stawy, honoru i czci. Mozna je byto zdoby¢ w zmaganiach

5 J. Stanczyk, op. cit., s. 17.

" Ibidem, s. 19.

8 Ibidem, s. 91 (Aneks. Model 1. ,Istota ogdlnego pojecia bezpieczenstwo”).

® S. Korycki, Bezpieczenstwo polityczne, w: System bezpieczeristwa Polski. Materiaty z konferencji naukowej od-
bytej 4 i 5 listopada 1993 roku w Akademii Obrony Narodowej, Warszawa 1993, s. 53-54.
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wojennych. Achilles — bohater lliady Homera — zamiast spokojnego, szczesliwego zycia
rodzinnego wybiera stawe po wsze czasy i krotkie zycie.

W czasach nowozytnych priorytetem staty sie wojny nie dla stawy, lecz zdobycia
bogactwa, poszerzenia granic panstw lub chrystianizacji. Zwykle miaty one jasno okre-
Slone cele i zadania, a wiec i sprecyzowane cnoty, ktére warto byto rozwija¢ i pielegno-
wac. Niewolnictwo, klasowy i stanowy podziat spoteczenstwa przez setki lat stanowity
moralny kregostup $wiata, uznane za rzeczy oczywiste przez najwieksze autorytety tam-
tych czaséw. Dzis, w dobie globalnej cywilizacji widoczny jest kryzys dotychczasowych
systeméw kulturowo-religijnych. Dokonuje sie przewartosSciowanie wartosci, stopniowy
upadek moralnosci chrzescijanskiej i moralnosci w ogodle. Ludzie poszukujg wcigz cze-
go$ fascynujagcego w nowych religiach czy filozofiach. Poddajg sie powierzchownym
modom, trendom i fascynacjom. Szukajg czegos, co pomoze im odnalez¢ sens ich egzy-
stencji, da oparcie i pozwoli znéw wypracowac¢ szczytne cele.

Czym zatem sg dla wspotczesnego cziowieka wartosci? W ujeciu leksykalnym (ency-
klopedycznym, stownikowym) warto$¢ to ,podstawowa kategoria aksjologii, oznaczajaca
wszystko, co cenne, godne pozadania i wyboru; co stanowi ostateczny cel ludzkich
dazer'l”m. Ksiadz Stanistaw Kowalczyk formutuje nastepujaca definicje wartosci: ,Wartoscia
jest taki byt, ktory przez swoje wiasciwosci obiektywno-jakosciowe jest rozpoznawany
przez cziowieka, a nastepnie przez niego upragniony i czesto takze finalnie realizowany,
wartos¢ zawsze odpowiada potrzebom cztowieka jako psychofizycznej osoby"”. General-
nie, rozumienie pojecia wartosci uzaleznione jest od wyznawanej koncepcji bytu, swiata,
cztowieka, postepu cywilizacyjnego. Rozpatruje sie je w trzech kontekstach:

— jakiego rodzaju wiasnosciag lub cechg jest posiadanie wartosci, czy tez bycie warto-
Sciowym?;

— czy fakt posiadania wartosci jest czyms obiektywnym czy subiektywnym?;

— jakim rzeczom przypisywana jest warto$c¢?

Wartosci sg efektem moralnego upodobania, czyms$ subiektywnym. Dla ludzi to jest
wartosciowe, co ma wazne znaczenie w ich zyciu.

Inne ujecie wartosci zaktada jako ,punkt wyjscia badz to podmiotowy akt chcenia, po-
zadania, preferencji badz tez posiadajacy okreslone wtasnosci przedmiot’”z. Wedtug takie-
go zatozenia, zarbwno subiektywne, jak i obiektywne ujecie wartosci jest jednostronne. Ko-
lejna definicja wartosci proponuje wyjscie poza tradycyjng alternatywe, odnoszac pojecie
wartosci nie tyle do subiektywnych aktéw podmiotowych czy tez wyidealizowanej (tzn.
obiektywnej) rzeczywistosci przedmiotowej, ile do ujawniajacych sie w doswiadczeniu rela-
cji pomiedzy podmiotem a Swiatem. W ten sposéb cztowiek (podmiot) poznaje i doswiad-
cza Swiat poprzez trwate, ogdlnoludzkie wartosci — pozytku, prawd}/, piekna i dobra. Sg
one pojeciami wyznaczajgcymi sens ludzkiego doswiadczania swiata 5,

Niemiecki filozof, Max Scheler uznat warto$¢ jako co$ obiektywnego, statego i nie-
zmiennego, zwigzanego z uczuciami i emocjami, a nie z intelektem. Najnizsze miejsce
w jego hierarchii wartosci zajmujg wartosci hedonistyczne (przyjemnos¢ — przykrosc),
wyzej sytuujg sie wartosci witalne (szlachetne — pospolite), nad nimi duchowe (poznaw-
cze, estetyczne, prawne), najwyzej — wartosci religijne. Dwie ostatnie grupy mozna na-
zwac¢ wartosciami moralnymi, ktére stanowig ,,096t stanéw naszej Swiadomosci moralnej,
ktérych przedmiotem sg ogodlne ideaty moralnego postepowania cztowieka, tj. np.: spra-
wiedliwos¢, wiernosé, prawdoméwnose, mestwo czy mitosé™ ™.

10 Maty stownik etyczny, red. S. Jedynak, Bydgoszcz 1999, s. 280.

"' 3. Kowalczyk, Filozofia kultury, Lublin 2005, s. 54.

2\ Sroda, Wartosci podstawowe, w: O wartos$ciach, normach i problemach moralnych, Warszawa 1994, s. 232.
'3 Zob. S. Kowalczyk, op. cit., s. 241-242.

1. Slipko, Zarys etyki ogoinej, Krakéw 2002, s. 190.
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Kazdy cztowiek posiada wiasny swiat wartosci. Dzieki temu ludzie mniej lub bardziej
Swiadomie przezywajg okreslone wartosci. Sg one nieodigcznym elementem zycia czto-
wieka, ksztattujg jego psychike, sposéb zachowania, moralno$é, zachecajg do bycia do-
brym. Owe dazenia do ideatu stanowig forme nieustannego doskonalenia si¢ i pracy nad
sobg. Ogdlnie méwigc, sg wzorcami postepowania dla wszystkich ludzi, stajg sie niezbed-
nym elementem danej zbiorowosci. Oczywiscie, w zyciu ludzie stosujg rézne miary i wzor-
ce dobra odnos$nie tego samego zachowania, 0 czym juz wczesniej wspomniano.

Niezaprzeczalng role w ksztattowaniu i preferowaniu okreslonych wartosci odgry-
wajag wielkie procesy historyczne, miejsce, czas, jednostki. Czlowiek w swoim rozwoju
wcigz kreuje nowe wartosci, odnajduje ich nowe znaczenia. Funkcjonujg poglady, we-
dtug ktérych pod pojeciem ,wartosci” rozumie sie zaréwno dobra, jak cele dziatania oraz
postawy (przekonania) wobec tych celéw, a takze struktury przekazu wartosci i postawy
wobec wartosci'®. Wartosci sg zaréwno elementem przemyslanych dziatan, jak rowniez
podstawg sensu zycia i harmonijnego porzadku spoiecznego16. Wartosci i ich pochodne
odgrywajg istotng role w zyciu czlowieka, bedac wynikiem ludzkiej aktywnosci, ktorej
zrédiem sg potrzeby. Procesy zmian spotecznych determinujg znaczaco zachowania lu-
dzi, poziom ich swiadomosci, system wartosci, wzory kulturowe, wrazliwo$¢, poczucie
odpowiedzialnosci.

To $wiat wartosci, czyli prawa, wolnosé, mito$¢, sprawiedliwosé, solidarnosé, pokéj,
bezpieczenstwo, ksztattuje odpowiedzialng postawe wolnego cziowieka. Cztowiek jako
istota spoteczna, aby sie normalnie rozwija¢, musi uczy¢ sie od innych pewnych wartosci
i wzorcow postepowania. Sam nie jest w stanie zy¢ w otaczajacym $wiecie, gdyz nie
bytby w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich potrzeb. Potrzeby psychologiczne, fizjolo-
giczne i spoteczne wystepuja u kazdego z nas, ale zaréwno ich natezenie, jak i zdoIno$¢
zaspokajania jest rézna.

W literaturze przedmiotu funkcjonuje wiele klasyfikacji ludzkich potrzeb, lecz naj-
bardziej znana jest autorstwa Abrahama Maslowa. W jego hierarchii potrzeb ludzkich
bezpieczenstwo zajmuje drugie miejsce (po potrzebach fizjologicznych). Juz z tego
wynika, ze fundamentalnym zadaniem panstwa powinno by¢ tworzenie i doskonalenie
systemu bezpieczenstwa zamieszkujacych je obywateli, poniewaz w znaczeniu ogélno-
spotecznym bezpieczenstwo obejmuje zaspokojenie takich potrzeb, jak: istnienie, prze-
trwanie, pewnos¢, stabilno$¢, niezaleznos¢ itp. Bezpieczenstwo jest fundamentalng i na-
czelng potrzebg cztowieka i grup spotecznych. Jego brak powoduje niepokdj — poczucie
zagrozenia .

Cziowiek, aby zachowaé swoje istnienie — bezpieczehnstwo, musi sie broni¢ i chro-
ni¢, co wynika z jego natury i konstrukcji biologicznej. Psychoanaliza traktuje bezpie-
czenhstwo jako dobro najwyzsze cziowieka uwiklanego w kulture i cywilizacje wspétcze-
sng i jej system wartosci. W tym ujeciu czlowiek w zyciu realizuje dwie zasadnicze
potrzeby: zadowolenia i bezpieczehstwa. Pierwsza jest zwigzana z popedem biologicz-
nym, druga — z zyciem spotecznym. Spetnienie ich obydwu daje poczucie statosci, trwa-
tosci i szczescia. Brak bezpieczehstwa powoduje u ludzi choroby, nerwice, psychozy
— jako skutek braku szczescia, uznania i aprobaty w relacjach miedzyludzkich.

Zycie spoteczne, ekonomiczne i polityczne nakazuje postrzegaé bezpieczenstwo
jako nadrzedng potrzebe czliowieka — rozumiang jako cos, co jest niezbedne do zacho-
wania zycia, rozwo!)u, utrzymania roli spolecznejm, a w konsekwencji jako priorytetowy

cel egzystencjalny1 . Trwanie czlowieka, to absolutny cel ludzkiego zycia i wszelkiego

'3 Zob. J. Marianski, Wartosci religijne i moralne mtodych Polakéw, Warszawa 1991, s. 13.

6 Zob. R. Rosa, M. Lipinska-Rzeszutek, M. Kubiak, Filozofia bezpieczeristwa personalnego i strukturalnego,
Siedlce 2008, s. 331.

"7 Ibidem, s. 276.

'8 Zob. Encyklopedia naukowa, Warszawa 1995, s. 712.

"9 Zob. J. Stanczyk, op. cit.
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istnienia. Bezpieczenstwo mozna osiggac stosujac szerokg gamy wspoétczesnie dostep-
nych srodkéw. Stuzg temu dobra publiczne i agendy rzadowe, ktére zapewniajg ochrone
wiasnosci, obrona narodowa, samorzady, powszechna oswiata, dobra materialne, infra-
struktura (obiekty i urzadzenia uzytecznosci publicznej). Bezpieczenstwo traktowane jest
jako warto$¢ nalezaca do grupy wartosci najwazniejszych, gdyz jest ono podstawag do
kreowania i pielegnowania réznorodnych wartosci duchowych oraz materialnych. Innymi
stowy, jest ono warunkiem osiagniecia pozostatych wartosci.

Nie posiada ono jednorodzajowego wymiaru przedmiotowego. Zdecydowanie nale-
zy natomiast do grupy zjawisk o charakterze spotecznym, politycznym, ekonomicznym,
kulturowym, prawnym, ekologicznym, militarnym, dlatego wyrézniamy odpowiednio bez-
pieczenstwo: spoteczne, polityczne, ekonomiczne, kulturowe, prawne, ekologiczne, mili-
tarne. Ponadto bezpieczenstwo wyraznie wptywa na jako$é egzystenciji jednostki. Scile
wigze sie z poczuciem stabilizacji, braku zagrozenia wewnetrznego i zewnetrznego,
z doznawaniem pewnosci i spokoju. Na co dzien za$ taczy sie z wiarg w pomysing przy-
sztos¢. Wielorodzajowosé i ztozonos¢ bezpieczenstwa $wiadczy o jego swoistej, wkasne;j
tozsamosci. Jest z jednej strony wartoscig spoteczng, kulturowa, ekonomicznag, politycz-
na, z drugiej, trudng do przecenienia wartoécig egzystencjalng, moralng i duchowa. Bez
watpienia nalezy do wartosci uniwersalnych, chociaz réznie pojmowanych w réznych kul-
turach i cywilizacjach.

Bezpieczenstwo, jako wartos¢, i pokrewne wartosci, jak: pokdj, zycie czy zdrowie,
zajmujg wazne miejsce we wszystkich znanych hierarchiach wartosci, szczegolnie w kul-
turze europejskiej. Zdaniem Jana Szmyda, bezpieczenstwo jest wartoscig rownie wazng
i znaczaca jak zycie, zdrowie, tolerancja, godnosé, szacunek, sprawiedliwos¢ i prawdazo.
Bezpieczenstwo traktowane jako warto$¢ utylitarna, uzytkowa, bedgca srodkiem do
osiggniecia innych wartosci, jest wartoscig nieautoteliczng. Czlowiek stanowi czes¢ ,sity
zyciowej” i jest jednoczesnie podstawg wszystkiego, fundamentem, na ktérym wyrastajg
wszelkie wartosci pozwalajace mu zy¢ w zgodzie z bliznim. Takie pojmowanie cztowieka,
jego natury, prowadzi do stwierdzenia, ze dyskryminacja, nietolerancja sg jednoznacznie
traktowane jako zto. Z punktu widzenia ,sity zyciowej” wszystkie istoty sg rowne i zwia-
zane ze sobq21. Afirmacja uniwersalnej ,sity zyciowej”, czyli podioza natury cztowieka, to
uznanie zycia za naczelng warto$¢ bezpieczenstwa, za niezbywalng i niewymienng, ko-
nieczng, zdecydowanie potrzebng i pozadana. Wzrastajacy poziom wszystkich zagrozen
bezpieczenstwa czyni owg warto$¢ coraz bardziej aktualng i wynosi jg obecnie na naj-
wyzszy szczebel hierarchii wartosci. Bezpieczenstwo staje sie jedng z najcenniejszych
wartosci i wyznacza wiele powigzanych z nig zasad i norm postepowania:

— szacunek do ludzkiego zycia;
— szacunek do naszego biologicznego istnienia;
— szacunek do cziowieka jako takiego.

Sa to zasady uniwersalne, uznane i respektowane w réznych systemach etycznych
i prawnych, odmiennych tradycjach religijnych i obyczajach, w wielu wspoétczesnych kul-
turach i cywilizacjach.

2 Zob. J. Szmyd, Bezpieczenstwo jako warto$¢. Refleksja aksjologiczna i etyczna, w: Zarzgdzanie bezpieczen-
stwem. Miedzynarodowa konferencja naukowa, Krakéw 11—13 maja 2000 roku, Krakéw 2000, s. 47.
21 Zob. A. Toynbee, D. Ikeda, Wybierz zycie. Dekalog o ludzkiej przysztosci, Warszawa 1999.
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ANNA GDULA
About the security of human being as a value
Summary

The article concerns the security problem in the axiological context. The author
presents the review of contemporary definition of this notion dedicating a lot of attention
to security as the special and fundamental value in life of every human being. The
attempt to present multidimensional character, essence and function of security in life of
an individual or a community and particularly stressing the meaning of so called the
world of human existence meaningful values in making is for such a perspective. The
fact that the principle of reverence, the principle of reverence for every, not only human
being; is closely connected to this fundamental value is highlighted there.



