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O znaczeniu stowa ,,rewolucyjny”’

1 czerwca 17932

Od [stowa] ,rewolucja” utworzyliSmy termin ,rewolucyjny”, ktéry w swym podstawo-
wym znaczeniu oznacza wszystko, co wtasciwe jest ,rewolucji’.

Utworzono je dla naszej [rewolucji], tej, ktéra jeden z krajow od dawna poddanych
despotyzmowi, w krotkim czasie, przeksztatcita w republike; jedyng, gdzie zawsze juz
fundamentem wolnosci bedzie petna rownos¢ wobec prawa. Dlatego stowo ,rewolucyjny”
odnosi sie tylko do tych rewolucji, ktérych celem jest wolnos¢.

Uwazamy, ze cziowiek jest istotg rewolucyjng [un homme est révolutionnaire]3, co
znaczy, ze bliskie sg mu zasady rewolucji; ze dla niej dziata; ze aby jg podtrzymac¢, go-
towy jest poswieci¢ samego siebie.

Duch rewoluciji to duch zdolny, w imie wolno$ci, wywota¢ rewolucje i nig kierowag".

Prawo rewolucyjne, to prawo, ktére za cel ma podtrzymywanie rewolucji, przyspie-
szanie jej biegu, kierowanie nim.

Srodek rewolucyjny to ten, ktéry moze zapewnié jej sukces.

Zrozumiate wiec, ze rewolucyjne prawa i srodki nie nalezg do tych, ktére obowigzu-
ja w spoteczenstwie znajdujgcym sie w stanie pokoju; to, co je odréznia, to fakt, ze przy-
datne sg [jedynie] w czasie rewolucji, chociaz w innym [czasie] sg nieuzyteczne czy
wrecz niesprawiedliwe.

Za rewolucyjne, na przyktad, mozna by uznaé prawo, ktére zniostoby, we Franciji,
nazwiska rodowe, tak ze kazdy nositby nazwisko osobiste, do ktérego — by unikna¢ nie-
jasnosci zaktécajacych [spoteczny] porzadek — w aktach dodawano by [nazwisko] ojca.
Cho¢ faktycznie, w kraju oswieconym, w ktérym zasady réwnosci naturalnej bytyby
utrwalone przez dtugoletnie obowiazywanie [une longue habitude — dost. diugie (dtugo-
letnie) przyzwyczajenie], absurdem byloby obawia¢ sie tradycyjnych nazwisk, zakaz wiec
ich [uzywania)] bytby pewna niesprawiedliwoscia.

We Francji, gdzie przesady nieréwnosci sa raczej sttumione niz zniesione, gdzie
nienawis¢, ktorg [one] wzbudzaja, jest zbyt silna, by otoczone pogarda, na ktérg zastugu-

' Przektad zostat oparty na: J.A.N. de Condorcet, Sur le sens du mot ,révolutionaire”, w: Oeuvres de Condorcet,
t. 12, Paryz 1847, s. 615-624 (zrédto — gallica.com).

2 Tekst opublikowany w ,Journal d’Instruction Social”.

*w jezyku francuskim stowo révolutionnaire oprécz podstawowego znaczenia — rewolucyjny — oznacza tez nowa-
torski.

* Jan Baszkiewicz zdanie to przettumaczyt nastepujaco: ,Esprit révolutionnaire — to $wiadomos$¢ zdolna wywotac
rewolucje w imie¢ Wolnosci i pokierowac¢ nig” i obrat jako motto swej ksigzki Francuzi 1789-1794. Studium $wia-
domosci rewolucyjnej (Warszawa 1989). Nawigzujac jednak do terminologii epoki o$wiecenia, a takze do polskie-
go tytutu najbardziej znanego dzieta Condorceta — Szkic obrazu postepu ducha ludzkiego poprzez dzieje — stowo
esprit oddaje jako duch.
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ja, [ostatecznie] zginety; prawo takie byloby potrzebne, usunetoby bowiem wszelkie na-
dzieje na przywrdcenie, czy to szlachectwa, czy nieréwnosci z tytutu urodzenia.

W Rzymie, gdzie nieréwnos¢ byta uswiecona przez konstytucje i prawie wszystkie
instytucje spoteczne, urzedowo [systématiquement] dbano o zachowanie nazwiska ro-
dowego. Postugiwano sie nazwiskiem rodowym, nastepnie gatezi [rodu], a czasami tak-
ze jego odgaiezienia5. W krajach zas, w ktérych cieszono sie jednakg wolnoscig, czy
w tych, w ktérych cierpiano wspélng niedole [/'égalité de la servitude] — w republice aten-
skiej, jak i w Persji — nazwiska rodowe byly nieznane. W Grecji od zamierzchtych czaséw
przyjete byto dodawanie imienia ojca. W ten sposdb u Homera rozréznia sie dwu Ajak-
séw; nie znajdujemy Zzadnego Sladu swiadczacego o tym, by odczuwano potrzebe do-
datkowego odréznienia [une autre distinction]e.

Niestuszne natomiast byloby nazywanie rewolucyjnym prawa, ktére dopuszcza
urodzone poza matzenstwem dzieci do rownego udziatu w podziale débr ich matki czy
ojca, jezeli ten [te dzieci] uznat. Nie dlatego, by [to prawo] nie byto dla rewolucji uzytecz-
ne; lecz dlatego, ze jest w sposéb nie budzacy watpliwosci wymagane przez podstawo-
we zasady sprawiedliwosci naturalnej, nie ma wiec potrzeby, by je odréznia¢ od innych
stusznych, madrych praw, ktdre obowigzujg we wszystkich krajach i we wszystkich cza-
sach.

Stowo ,rewolucyjny” jest czesto naduzywane. Powszechnie na przykiad mowi sie:
»1rzeba ustanowi¢ prawo rewolucyjne, trzeba uzy¢ rewolucyjnych srodkéw”. Czy rozu-
mie sie przez to prawo i srodki uzyteczne dla rewolucji? Nie! Czy rozumie sie przez to
srodki odpowiednie tylko dla tego czasu? Takze nie! Jesli bowiem jaki$ srodek bytby do-
bry zaréwno w stanie pokoju, jak i w stanie rewolucji, bytby tylko srodkiem lepszym.

Czy rozumie sie przez to $rodki sitowe, nadzwyczajne, niezgodne z regutami po-
rzadku spotecznego, podstawowymi zasadami sprawiedliwosci? Nie jest to wystarczaja-
cy powdd, by je zastosowag; trzeba bowiem udowodnié, ze sg uzyteczne, ze okoliczno-
Sci ich wymagaja, ze je usprawiedliwiaja.

Dobrze bytoby dotrze¢ do przyczyny naduzywania stowa ,rewolucyjny”.

Kiedy na ruinach despotyzmu trzeba byto ustanowi¢ wolno$¢, a na ruinach ustroju
arystokratycznego rownos¢, madrze nie szukano [wzoru dla] naszych praw w kapitula-
rzach Karola Wielkiego7, czy [prawach, ktére obowigzywaty u] Frankéw; lecz ustanowio-
no je w oparciu o wieczne zasady rozumu i natury.

Szybko, niestety dziatania zwolennikéw kréla i naduzycia zmusity do obrania rygo-
rystycznych $rodkow, ktére w tych okolicznosciach jawity sie jako konieczne, bowiem
kontrrewolucjonisci uwierzyli wowczas, ze powstrzymajg swoich przeciwnikow, przywotu-
jac te same zasady sprawiedliwosci naturalnej, przy ktérych pomocy tak czesto byli
zwalczani; nieustannie styszeliSmy jak deklaracja praw przywotywana jest przez tych,
ktorzy [wczesniej] uznawali jg za niedorzeczna i niebezpieczna.

A jako, ze czesto mozna im byto odpowiedzie¢ tylko za pomoca do$é wyszukanej
logiki, a jednoczes$nie nie zawsze wierzono w sukces, wynaleziono termin ,prawo oko-
licznosci” [loi de circonstance], ktory szybko okazat sie $miesznym [ridicule]; zastgpiono
go wiec przez [termin] ,prawo rewolucyjne” [loi révolutionnaire].

° Poczatkowo w Rzymie postugiwano si¢ imieniem i nazwiskiem rodowym, z czasem przyjeto sie uzywanie trze-
ciego cztonu — przydomka. W czasach za$ rzeczypospolitej spotyka sie cztery cztony — dotgczano drugi przydo-
mek zwigzany z aktywnoscig danej jednostki (wielki czyn czy petniona funkcja). Zob. L. Winniczuk, Ludzie, zwy-
czaje i obyczaje starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1983, s. 266—270.

w Grecji rowniez wystgpowaty wielocztonowe nazwiska — szczegdlnie w aktach urzedowych (imie — imie ojca
— przynalezno$¢ do gminy i nierzadko miejsce pochodzenia), cho¢ faktycznie nazwisk dziedzicznych, ktére taczy-
tyby cate rody, nie byto. Jezeli Grek otrzymywat przydomek, to ten nierzadko wypierat imie nadawane przez rodzi-
coéw, np. Platon (barczysty). Zob. ibidem, s. 262—-264.

7 Kapitularz — w panstwie Merowingéw i Karolingéw zbior ustaw krélewskich, regulujacych sprawy koscielne
i Swieckie.
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Dawne prawa prawie wszystkich ludéw sg tylko zbiorem aktéw przemocy przeciw-
ko sprawiedliwosci i pogwatceniem praw wiekszosci na rzecz praw nielicznych; polityka
wszystkich rzadow to jedynie szereg przewrotnych postepkéw i gwattow; co sprawito, ze
filozofowie, walczac z tym systemem niesprawiedliwo$ci i opresji, najczesciej ograniczali
sie do ustalania zasad moralnosci uniwersalnej. Traktowali je jako pewne ogdlne zasady
metafizyczne. Mniej za$ interesowali sie szczegdlnymi przypadkami [des exceptions],
nieustannie bowiem widzieli jak silne jest przekonanie ciemiezcoéw, ze kazde naduzycie,
kazda zbrodnie, mozna usprawiedliwi¢, przedstawiajgc jako przypadek wymagany przez
wyzszg koniecznosc.

W ten sposdb, z niemoznosci rozpoznania [distinguer] tego, co okolicznosci czynig
uprawnionym, zdotano, i to w najprostszy sposéb, wyprowadzi¢ mglista wymoéwke
i sprawi¢, ze ochoczo uznano za konieczne to, czego stusznosci nie umiano dowiesc.

By¢ moze, dzi$ nadszedt wreszcie czas, by to wygodne, lecz niebezpieczne poste-
powanie zastapic¢ statymi regutami.

Skoro kraj odzyskuje wolnos¢, skoro ta rewolucja jest ,rzeczywista” [décidée], lecz
shie dokonczona” [non terminée], zrozumiate jest, ze wielu ludzi zmierza do wywotania
ruchu przeciwnego, kontrrewolucji, ruchu, ktéry, jezeli pozwoli mu sie pobudzi¢ masy
obywateli, statby sie niebezpieczny, mégtby bowiem zjednoczy¢ wszystkich tych, ktorzy
podzielajg takie sentymenty, ktérzy owtadnieci sg przez lek lub lenistwo.

Obrona przed takim niebezpieczenstwem jest, wiec uzasadniona, dlatego kazde
dziatanie, nawet obojetne, ktére to niebezpieczenstwo poteguje, moze stac¢ sie przed-
miotem represyjnego prawa, a kazde dziatanie, ktére zmierza do jego powstrzymania
moze, na mocy prawa, by¢ wymagane od obywateli.

Istotqg umowy spotecznej [le pacte social] jest rowne i petne korzystanie z praw, kto-
re przynalezg cztowiekowi; oparta [ona] jest bowiem na wzajemnej gwarancji podstawo-
wych praw. Gwarancja ta jednak wygasa wobec jednostek, ktére chcg [te umowe] ze-
rwac, dlatego, kiedy pewne jest, ze obowigzuje ona w spoteczenstwie, mamy prawo
podja¢ wszelkie srodki, by zostata [powszechnie] uznana, a kiedy juz tak sie stanie, je-
stedSmy ograniczani tylko przez granice prawa do obrony koniecznej [la défense naturel-
le]. Podobnie, jezeli zagrozone jest prawo podstawowe [plus précieux]; jezeli, by je za-
chowaé, konieczne jest zniesienie obowigzywania prawa szczegétowego [moins
important], zadanie takiej ofiary nie jest pogwatceniem tego ostatniego; przestaje ono
bowiem obowigzywa¢ w przypadku, gdy ten, ktoéry sie na nie powotuje, uzyskatby moz-
nos¢ pogwatcenia podstawowego prawa [swego] blizniego.

W czasie pozaru Londynu w 1766 roku nie gaszono ognia, bo prawo zakazywato
burzenia domoéw; pozwolono, by meble i sklepy osdb nieobecnych sie spality, bo prawo
zabraniato wywazania drzwi. Nie idzmy tg drogq!

Zreszta w Anglii, gdy chce sie pogwalci¢ prawo, gdy zamierza sie zapewnic krolowi
swobode dopuszczania sie aktow tyranii, wysuwa sie podejrzenie konspiracji. Zdarzyto
sie tak dwukrotnie w ostatnich latach panowania Karola II; nie omieszkat tak postapi¢ Je-
rzy |; a obecnie Jerzy 118 takze nasladuje swych poprzednikéw; takich, w przeciwnym te-
go stowa znaczeniu, wzoréw rowniez nalezy unikac.

Im bardziej prawo ,rewolucyjne” oddala sie od rygorystycznych norm sprawiedliwo-
Sci spotecznej, tym bardziej winno by¢ zamkniete w granicach surowej koniecznosci
wymaganej przez bezpieczenstwo publiczne. W Anglii za zbrodnig¢ gtéwng uznano od-
prawianie mszy. Nigdy tego prawa nie stosowano, wykorzystywano je jedynie do uspra-
wiedliwiania arbitralnych poczynan.

W dobrym systemie prawnym prawo zachowuje swg moc tak dtugo, jak dtugo nie
zostanie odwotane; prawa rewolucyjne — przeciwnie, winny mie¢ okreslony czas swego
obowigzywania i traci¢ [swa moc] w chwili, gdy nie zostang prolongowane.

8 Karol Il panowat w latach 1660-1685; Jerzy | — w latach 1698-1727, a Jerzy lll — w latach 1760-1820.
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W czasach, kiedy kazdego papiste mozna byto traktowac jak wroga, naréd angiel-
ski mégt, na mocy prawa, zabroni¢ katolikom posiadania broni; niestety utrzymywano je
jeszcze wtedy, gdy nie bylto juz konieczne; [w konsekwenciji] stato sie absurdalne i tyran-
skie, sprzyjato bowiem podtemu donosicielstwu i godnym potepienia wymuszeniom.

Prawa, $rodki rewolucyjne, podobnie jak i inne, sg wiec podlegte surowym regutom
sprawiedliwosci; sg prawami bezpieczenstwa, a nie gwattu. Zatem, prawo do swobodne;j
zmiany miejsca pobytu, takze bez konkretnego powodu, w tym prawo do emigracji,
[a takze] prawo do swobodnego dysponowania artykutami spozywczymi, ktére sie zgro-
madzito czy nabyto, chociaz oparte na prawie naturalnym, nie moga byé sprzeczne
z uchwalonym przez nas prawem do paszportu, emigracji czy zaopatrzenia, jezeli te
ostatnie jawig sie jako konieczne do zachowania spoteczenstwa; w takim kontekscie na-
lezy, wiec te prawa rozpatrywac.

Czyz, na przyktad nie jest prawda, ze opierajac nasze myslenie na prawdziwych
ideach: sprawiedliwosci i korzysci [ptynacych z] nieograniczonej wolnosci handlu zywno-
$cig, nigdy nie poddalismy analizie hipoteze, czy w sytuacji, gdy pieniadz traci swa real-
ng wartos¢, obfitos¢ podazy srodkdéw spozywczych mogtaby, w krétkim czasie, spowo-
dowac obnizenie ich realnej ceny i [w ten sposéb zlikwidowac pokuse osiggniecia] zysku
poprzez ich magazynowanie. Nie zadaliSmy tez sobie pytania, czy masowe zakupy lub
kontraktacje dokonane przez skarb panstwa mogtyby szybko i skutecznie zniecheci¢
spekulantow [les acheteurs particuliers — indywidualnych kupcow], poddanych pres;ji nie-
ubtaganych praw ekonomii; [pozwoli¢ nam] poréwna¢ nastepstwa [le danger — niebez-
pieczenstwo] ustalenia cen maksymalnych [maximum] z tymi, jakie zrodzi¢ by mogta in-
tensyfikacja zakupdéw; i w ten sposéb umozliwi¢ rzgdowi wyzywienie licznego narédu.
Odrzuciwszy w petni urojong obawe przed monopolem i spekulacja [des accaparements]
mozna by spokojnie przemysleé [nastepujacq] sytuacje: mocarstwa, zjednoczone prze-
ciwko jednemu narodowi, [tylko dlatego], ze ten chce by¢ wolny, straciwszy wiare w po-
konanie go na drodze militarnej, przyjmujg plan zamorzenia go gtodem; znajdujg w tym-
ze narodzie wspolnikdw, a ci, czy to manipulujac prawami rynku czy wrecz je tamigc,
doprowadzajg do terroru i powszechnego chaosu [/e pillage — dost. grabiezy]; w takiej sy-
tuacji, by¢ moze po raz pierwszy, ,pakt gtodowy” [pacte de famine]g statby sie mozliwy
w inny sposob niz w nastepstwie prohibiciji.

W koncu, czy w kraju, w ktérym przez kilka lat nie zdotano przyja¢ konstytucji, ma-
jestat prawa moze by¢ taki sam, jak w tym, gdzie prawo cieszy sie¢ powazaniem az do
momentu jego reformy dokonanej przez legalng wtadze; gdzie szacunek dla prawa stat
sie jedng z najwazniejszych cnot obywateli?

Nie wierzmy, ze wszystkie gwait% mozna usprawiedliwi¢, odwracajgc sie od nich:
»W koniecznosci, wymoéwka tyranéw"1 .

Ale réwniez strzezmy sie oczerniania przyjaciot wolnosci, oceniajac ich na podsta-
wie praw, ktére postuluja, srodkdéw, ktére proponuja, a ktére zgodne sa z regutami,
w petni odpowiednimi tylko dla czasu pokoju [dost. w spokojnych czasach — les temps
tranquilles].

® Wyrazenie, ktore pojawito si¢ w momencie liberalizacji handlu zbozem, w latach 17631764 — rzad zaczat robi¢
zapasy ziarna na skutek nieurodzaju, co zrodzito pogtoske, ze zawart pakt ze spekulantami i chce zagtodzi¢ bie-
dakéw. Zob. J. Baszkiewicz, Historia Francji, Wroctaw 2004, s. 284.

10 Sur la nécessité, I'excuse des tyrans” — wers z Raju utraconego J. Miltona (ks. 4), najprawdopodobniej w tu-
maczeniu J.A.N. de Condorcet'a, cho¢ réwnie prawdopodobne jest, ze przektadu dokonata jego zona Sophie de
Grouchy, marquise de Condorcet, ktéra z inicjatywy meza przettumaczyta dzieto A. Smitha, ,The Theory of Moral
Sentiments”. W oryginale dwuwers brzmi: ,So spake the field; and with necessity / The tyrant’s plea; excus’d his
devilish deeds”, a w tlumaczeniu francuskim, dokonanym przez J. Delille’a (1738-1813), a wydanym dopiero
w 1804 r.: ,Ainsi Satan s’armoit, pour des crimes si grands, / De la nécessité, 'excuse des tyrans”. Zob. Oeuvres
de Jacques Dellile, Paryz 1833, s. 692. W tlumaczeniu polskim, dokonanym przez Stomczynskiego: ,Tak Wrog
rzekt, czyny tlumaczac diabelskie / stowem tyranéw zwyktym: koniecznoscia” (s. 134).
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Jezeli gorliwo$¢, nawet w najlepszej sprawie, bywa czasami wing, pomysimy réw-
niez o tym, ze ostroznos¢ nie zawsze bywa madroscia.

Ustanawiajmy ,rewolucyjne” prawa [faisons les lois], lecz tylko po to, by przyspie-
szy¢ moment, gdy nie bedg juz nam potrzebne. Przyjmujmy [adoptons] $rodki ,rewolu-
cyjne” nie po to, by rewolucje przedtuza¢ czy uczyni¢ jg jeszcze bardziej krwawa, lecz
tylko po to, by sie dokonata, by przyspieszy¢ jej kres.

Przeciwstawiajac sobie [r6zne] znaczenia stow, odkrywamy istote rzeczy same;j.

»Arystokracja” oznacza wtadztwo madrych. To wlasnie na mocy autorytetu swego
dosdwiadczenia, starszyzna rzadzita pierwotnymi, mato liczebnych plemionami, lecz
z chwilg, gdy niewielu bogatych zaczeto z butg rzadzi¢ ludnoscig duzych i bogatych
miast, arystokracja stata sie synonimem tyrani.

Starszyzna przedstawiata bogom zyczenia [poszczegodlnych] rodzin; kaptan, zgod-
nie z etymologig tego stowa, byt nestorem. Jakze daleko stad do ludzi, ktérzy sprzedajg
proroctwa, wymyslajg cuda, kradng dobra ziemskie, obiecujagc w zamian niebo, i w imie
Boga mordujg ludzi.



