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Od zakoriczenia II wojny $wiatowej do 1989 r. historycy w kraju nie mo-
gli pisa¢ prawdy o wydarzeniach, jakie mialy miejsce po 17 wrze$nia 1939 r. na
wschodniej granicy II Rzeczypospolitej. Byl to temat tabu, oficjalnie - jezeli juz
gdzie$ pojawiala sie kwestia zajecia ziem wschodnich przez Armie Czerwong -
przyjmowano propagandowy tekst radziecki o wyzwoleniu Ukraificéw i Biato-
rusinéw spod ucisku pariskiej Polski. Nie tylko polska cenzura decydowala
o tym, ale i wladze radzieckie.

Kiedy za$ po zmianach politycznych w Polsce, po 1989 r., Katyn prze-
stal by¢ tematem tabu, to byt zakazany. W dalszym ciagu naukowe badania
nad nim - gtéwnie nad geneza wspodtpracy radziecko-niemieckiej w sferze po-
litycznej przebiegu dzialan, zbrodni wojennych i loséw jericow - uniemozli-
wial brak dostepu do radzieckich archiwéw. Mozliwosci spenetrowania ar-
chiwéw radzieckich zaistnialy dopiero w wyniku pieriestrojki i rozpadu ZSRR.
Dzieki zalamaniu sie tego totalitarnego systemu zaczeto réwniez w pora-
dzieckich archiwach panstwowych i wojskowych - dopuszczaé historykéw
do - dotad niedostepnych i pilnie strzezonych - zasobéw akt2.

Dochodzenie do prawdy o zbrodniach stalinowskich na jericach wojen-
nych i ludnosci cywilnej II Rzeczypospolitej ma istotny wplyw na reakcje
wspdlczesnych Polakéw, na stosunki polsko-rosyjskie, na ich zaufanie do badan

1 W. K. Roman, Agresja 17 wrzesnia 1939 roku w dokumentach, [w:] W przeddzieri
zbrodni katyriskiej: agresja sowiecka 17 wrzesnia 1939 roku, Warszawa 1999 (,,Zeszyty Ka-
tyfiskie” nr 10), s. 10.

2 Ibidem, s. 10-11; zob. szerzej: Decyzja: dokumenty Katynia, red. J. Snopkiewicz,
A. Zakrzewski, Warszawa 1992; Katyr. Dokumenty ludobdjstwa. Dokumenty i materiaty
archiwalne przekazane Polsce 14 pazdziernika 1992 r., Warszawa 1992; Z archiwdw sowiec-
kich, t. 1, Polscy jericy wojenni w ZSRR 1939-1941, opracowanie i wstep W. Materski,
Warszawa 1992; Katyri. Dokumenty zbrodni, t. 1, Jericy niewypowiedzianej wojny, sierpieri 1939~
marzec 1940, Warszawa 1995; t. 2, Zaglada, marzec-czerwiec 1940, Warszawa 1998; t. 3, Losy
ocalatych, lipiec 1940-marzec 1943, Warszawa 2001; t. 4, Echa Katynia, kwiecieri 1943-marzec
2005, Warszawa 2006.
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naukowych z zakresu historii i na poczucie sprawiedliwej pamieci o ofiarach
stalinowskiego totalitaryzmu?.
Do rzadkosci naleza prace polskich niezaleznych analitykéw stosunkéw mie-
dzynarodowych dotyczace szeroko rozumianej problematyki katyriskie;.
Dr Tadeusz A. Kisielewski jest absolwentem Instytutu Nauk Politycznych
Uniwersytetu Warszawskiego. Od 1979 r. pracowat w Polskiej Akademii Na-
uk, a nastepnie na Uniwersytecie Jagiellofiskim. Zajmuje sie geopolityka i geo-
strategia. Od lat bada okolicznosci katastrofy gibraltarskiej, to m.in. z jego ini-
cjatywy doszto do ekshumacji szczatkéw gen. Wiadystawa Sikorskiego.
Dom wydawniczy REBIS wydal jego prace poswiecone tej historycznej, do
dzisiaj niewyjasnionej zagadce. Byly to: Zamach. Tropem zabdjcow generata Si-
korskiego (Poznar 2005); Zabdjcy. Widma wychodzq z cienia (Poznan 2006); Katyr.
Zbrodnia i ktamstwo (Poznan 2008); Gibraltar i Katyn. Co kryjq archiwa rosyjskie
i brytyjskie (Poznan 2009).

Ksigzka Zatajony Katyn 1941. Nieznana tragedia polskich wojskowych zosta-
ta opublikowana w 2011 r. jako wydanie pierwsze.
Na calos¢ skiada sie 10 rozdzialéw, ktére zostaly poprzedzone bardzo krot-
kim wstepem liczacym tylko 13 werséw, nieco dtuzsze postowie (w tym dwa
cytaty), dwa aneksy i indeks nazwisk. Ksiazke wzbogaca 24 zamieszczone fo-
tografie. Juz we wstepie Autor podkresla:

W ksigzce tej przedstawie nowe ustalenia dotyczace zbrodni katynskiej poczynione
przez takich badaczy - negocjatoréw zbrodni katyriskiej - ktore nie tylko nie zdej-
muja winy z najwyzszych wladz sowieckich, ale i dowodzg, ze do znanej dotych-
czas liczby ofiar nalezy dodac kolejne tysigce. Wiele tysiecy, o ktérych losie nic do-
tad nie byto wiadomo [...] (s. 9).

Tadeusz A. Kisielewski opierajac si¢ na juz znanych badaczom zbrodni katyn-
skiej dokumentach, jak réwniez nowo odkrytych (gléwnie relacji), stara sie
udowodnié, ze zbrodnia katyriska miata tragiczny dalszy ciagg w 1941 r., a do-
kladnie w pierwszych dwéch tygodniach niemieckiego ataku na ZSRR.

Z badan Autora wynika, ze na zachéd od Smoleniska uciekajacy przed Niem-
cami enkawudziéci rozstrzelali tysigce polskich wojskowych. Do dzi$ leza oni
w nie oznaczonych grobach, na ktérych przez ponad siedemdziesigt lat nie
zaploneta zadna swieczka.

Swoje dochodzenie rozpoczyna w pierwszym rozdziale zatytulowanym Zlek-
cewazony sowiecki dokument. W pierwszej czesci rozdziatu pisze o wspodtpracy

3 M. M. Rozwadowski, Zbrodnia Katyriska i los Polakéw na Wschodzie w podreczni-
kach szkolnych, [w:] Zbrodnia Katytiska. Polityka. Nauka. Moralnosé, Warszawa 2000 (,, Ze-
szyty Katynskie” nr 12), s. 122; zob. szerzej: Zbrodnia katyniska. Bibliografia 1940-2010,
oprac., red. I. Kowalska, E. Pawiriska, wstep M. Tarczyriski, Warszawa 2010.
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na linii Gestapo i NKWD*. O odbytych co najmniej czterech wspélnych nara-
dach we Lwowie, w Krakowie i dwé6ch w Zakopanem. Nadmienia, ze dowd6d-
ca Zwiazku Walki Zbrojnej Obszaru nr 4 - Krakéw pptk Tadeusz Komorowski
nie zameldowal o tym ani naczelnemu wodzowi i premierowi polskiego rza-
du na uchodzstwie gen. Wladyslawowi Sikorskiemu, ani komendantowi
Glownemu ZWZ gen. Kazimierzowi Sosnowskiemu. Twierdzi, ze pod koniec
marca 1940 r. odbyly sie w Krakowie i Zakopanem jednoczesnie dwie narady
niemiecko-sowieckie - jawna i tajna. Powoluje sie na badaczy zbrodni katyn-
skiej Natalii Lebiediewej i Wojciecha Materskiego sadzac, ze podzielaja jego
poglad (s. 21-25). Jest przekonany, ze nie ma

[...] zadnych racjonalnych przestanek, by watpi¢, a tym bardziej negowaé, ze we
Lwowie, Krakowie i Zakopanem (a moze takze w innych miejscach) Gestapo
i NKWD wypracowaty wspdélne metody walki z «polska inteligencja» i uzgadniaty
wspolne dzialania. Przeciwnie, sa podstawy pozwalajace uznaé, ze obie strony do-
szly w tej sprawie do porozumienia (s. 24).

Nastepnie umiejetnie przechodzi do daty 22 czerwca 1941 r., kiedy to ta
wspolpraca dobiegla korca, ale obu stronom pozostala wiedza o zbrodniach
bytego sojusznika (s. 25). Natomiast moment ujawnienia zbrodni dokonanej
wiosng 1940 r. w ZSRR na polskich jeficach wojennych nadszed! na przelomie
1942/1943 r., gdy Niemcy przegrali bitwe stalingradzka. Autor aby przejs¢ do
glownego watku omawianej ksigzki, przytacza zapis z ,Izwiestii” z 16 kwiet-
nia 1943 r. bedacy odpowiedzig Stalina na postawiony zarzut przez strone
niemieckg o wymordowaniu strzalem w tyl glowy polskich oficeréw. Zapis
brzmi:

Z tego powodu niemiecko-faszystowskie doniesienia nie zostawiajg zadnych wat-
pliwosci co do tragicznego losu bylych polskich jericéw wojennych, znajdujacych
sie latem 1941 roku w rejonach na zachéd od Smoleriska na robotach budowlanych,
ktérzy po odejsciu radzieckich wojsk z rejonu Smoleriska, razem z wieloma ra-
dzieckimi ludZmi - mieszkaricami obwodu smolenskiego, dostali sie w rece nie-
miecko-faszystowskich oprawcéw latem 1941 roku (s. 31).

Nastepnie przytacza kolejny dokument, tym razem jest nim pierwszy wniosek
z komunikatu komisji Burdenki z 1944 r., méwiacy o Polakach przebywaja-
cych w trzech obozach na zachéd do Smoleniska i zatrudnianych przed rozpo-
czeciem sie wojny niemiecko-radzieckiej na robotach drogowych®. Oba zapisy
konfrontuje z informacja zamieszczong we wstepie do dzieta Katy#. Dokumen-

4 Narodnyj Komissariat Wnutriennych Diel - Ludowy Komisariat Spraw We-
wnetrznych

5Zob. szerzej: Komunikat Komisji Specjalnej do ustalenia zbadania okolicznosci rozstrze-
lania przez niemieckich najezdzcow faszystowskich w lesie katyriskim jericow wojennych - ofi-
cerow polskich, Moskwa 1994.
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ty zbrodni®, w ktérym autorzy owe obozy nazywaja mitycznymi, ale zwracaja
uwage, ze nie zostaly one wymienione [...] ani w jednej informacji Zarzadu
JW [...], badz w jakichkolwiek innych dokumentach centralnego aparatu
NKWD ZSRR” (s. 33). Zdaniem Autora wynika to z tego, ze te trzy mityczne
obozy podlegaly naprzemiennie GUbLagowi’ (Gléwnemu Zarzadowi Obo-
z6w) i GUSzOSDORowi?® (Gléwnemu Zarzadowi Szos ).

Autor blednie podaje, ze owa informacja jest zamieszczona na stronie 11, pod-
czas gdy ewidentnie widnieje na stronie 27. Ponadto autorzy tejze publikacji
twierdzg, iz dokumenty Zrédtowe w postaci meldunkéw i informacji Zarzadu
do spraw Jericow Wojennych

[...] pozwalaja catkowicie zaprzeczy¢ wysunietej swego czasu przez strone sowiec-
ka wersji, jakoby w przededniu napasci Trzeciej Rzeszy na ZSRR byly w obwodzie
smoleniskim obozy dla polskich jeicow wojennych: ON-1, ON-2, ON-3; wszystkich
jenicéw, ktérzy byli przetrzymywani w obozach przy granicy zachodniej ZSRR,
zdazono ewakuowac badz wymordowano®.

W drugim rozdziale pt. ,Negacjonista uczciwy” Autor przytacza ob-
szerne zawiadomienie zlozone przez pik rez. Ilji Kriwoja skierowane do
Gléwnej Prokuratury Wojskowej Federacji Rosyjskiej (s. 35, 37-45). Po analizie
tresci zawiadomienia dochodzi do wniosku, ze komunikat Biura Informacyj-
nego z 16 kwietnia 1943 r. i komunikat komisji Burdenki z 1944 r. s3 zbiezne
pod wzgledem informacyjni o przebywajacych w czerwcu 1941 r. w okolicach
Smoleriska Polakach. Co prawda Ilij Kriwoj neguje sowiecka wine na podsta-
wie swojej wiedzy, ale jednoczesnie dostarcza unikatowe informacje naoczne-
go $wiatka.

W nastepnym rozdziale , Negacjonisci totalni - pozyteczni idioci” oma-
wia mimowolny wklad negocjonistéw w rozwigzanie ,zagadek” zbrodni ka-
tynskiej. Stara sie ustali¢, gdzie doktadnie Polacy byli przetrzymywani, oszaco-
wad ich liczbe i kto ich mordowat. W tym celu dokonuje nastepnej analizy, tym
razem jest to ,Apel do obywateli ZSRR [sic!], Polski i innych krajow” (s. 48),
ktéry sie ukazal na portalu www.katyn.ru. Wyciaga wniosek, ze gdy funkcjo-
nowaly trzy obozy specjalne w Kozielsku, Starobielsku i Ostaszkowie w tym
samym czasie mogly dziata¢ trzy tzw. ABR-y, bedace zwyktymi obozami pracy
przymusowej (s. 49). Poszczegélne elementy apelu - jego zdaniem - odstaniaja
rabek tajemnicy. Wynika z nich, ze ogromna wiekszos$¢ z nich byla przetrzy-

6 Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 3, s. 5-41.

7 Glawnoje Uprawlenije Lagieriej - Gléwny Zarzad Obozow

8 Glawnoje Uprawlenije Szossiejnych Dorog - Gtéwny Zarzad Szos

9 Katys. Dokumenty zbrodni, t. 3, s. 40. Dla uwiarygodnienia swego stanowiska powo-
tuja sie na 7 dokumentéw traktujacych o przemieszczaniu jeicéw wojennych, wiezniow
iinternowanych miedzy obozami oraz miedzy obozami i wigzieniami. Ibidem, dok. 163,
167,168, 172,175,179, 190.
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mywana w trzech duzych obozach pracy: kuprinskim (ob6z nr 1-ON) 2932 oso-
by (s. 53), smoleniskim (ob6z nr 2-ON) w przyblizeniu 1500 maksimum 2000 lu-
dzi ( s. 53-54) i krasninskim (ob6z nr 3-ON) ponad 3000 ludzi (s. 54) - w sumie
okoto 7,5-8 tysiecy oséb. Te trzy oddziaty obozowe Wiaziemtagu znajdowaly sie
25-45 kilometréw na zachdéd od Smoleriska. Wazna jest dokladna informacja, ze
~W tych trzech oddziatach obozowych Wiaziemlagu przetrzymywano 579 osa-
dzonych wedlug analogicznej uproszczonej procedury” (s. 55) polskich woj-
skowych przejetych w lipcu i sierpniu 1941 r. z Litwy i Lotwy

[...] jak réwniez jericow wojennych ze specobozéw kozielskiego, starobielskiego
i ostaszkowskiego, osadzonych w zwyklym trybie postanowieniami OSO NKWD
ZSRS w okresie do 5 marca 1940 roku (s . 55).

Autor podkresla jednak, ze te informacje wymagaja dokladnej dalszej weryfi-
kacji.

W rozdziale pt. ,Negocjonosci ignoranci” omawia watpliwosci nego-
cjonistéw odnoszace sie do starych i znanych badaczom zbrodni katyrniskiej
watkéw. Pierwszym z nich jest Aleksandr Szyrokorad, drugim Arsen Marti-
rosjan. Pierwszy ogranicza sie do powtarzania pytan sprzed pét wieku, na
ktére dawno znaleziono uzasadnione wypowiedzi, a mimo to twierdzi , Do-
poki nie beda udzielone odpowiedzi [...] ani ja, ani miliony moich rodakéw
nie uwierza w udzial wladzy radzieckiej w zbrodni katynskiej” (s. 70). Drugi
[...] dziwi sie, ze ani polski rzad emigracyjny, ani doskonaty polski wywiad
do ujawnienia przez Niemcéw w kwietniu 1943 roku masakry katyriskiej nie
oskarzaly o nig Sowietéw, i wyciagga stad wniosek, ze zbrodnia ta nie zostala
popelniona przez NKWD, lecz przez Niemcéw” (s. 71). Argumentuje, ze ,|...]
gdyby Niemcy wiedzieli, iz Sowiecki rozstrzelali polskich oficeréw, to na-
tychmiast oglosiliby to §wiatu” (s. 73). Zadaje pytanie

[...] dlaczego Polacy nie poruszyli kwestii - rzekomej wedlug niego - masakry ka-
tyniskiej podczas rokowan z ambasadorem Iwanem Majskim w lipcu 1941 roku
(s. 73).

Autor na te i inne pytania umiejetnie udziela odpowiedzi, dajac czytelnikowi
pelniejszy obraz o zbrodni katynskiej i o posiadanej wiedzy o niej przez pre-
miera Wiadystawa Sikorskiego (s. 71-73).

W rozdziale piatym zatytulowanym , Icek Erlichson - jedyny znany $wiadek”
Autor kontrastuje fragmenty wspomnien Icka Erlichsona - polskiego Zyda ze
Starachowic, ktéry - jak twierdzi - w styczniu 1940 r. zostal wywieziony do ob-
ozu w Starobielsku, byt §wiatkiem wywozenia polskich oficeréw do Charkowa
(oczywiscie wtedy o tym nie wiedzial). W kwietniu zostal wywieziony do tagru
nr 9 w lesie katyriskim. Wspomnienia Erlichsona - zdaniem A. Kisieledwskiego
- potwierdzaja informacje autoréw apelu z portalu www. katyn. ru, o roz-
mieszczeniu obozéw w lesie katyniskim. Przekazuja réwniez obraz masowego
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rozstrzeliwania wieZzniéw zaobserwowanego podczas ucieczki (82-83). Autor
jest nie ma watpliwosci, co do prawdziwoéci tej relacji (s. 84).

Nazwiska trzech polskich Polakéw Jana Kazimierza Umiastowskiego, Francisz-
ka Surmy i Wojciecha Rankowicza postuzyly Autorowi do zatytulowania sz6-
stego rozdzialu, ktéry brzmi: ,Umiastkowski, Surma, Rankowicz”. Stara sie
w nim odpowiedzie¢ na pytanie. Kim byli wojskowi przebywajacy w obozach
w okolicy Smoleniska? Powolujgc sie ponownie na portal www. katyn. ru
twierdzi, ze z pewnoscig wiekszos¢ z nich stanowili szeregowi, a by¢ moze tez
i podoficerowie. Tajemnice ich $mierci prébuje polaczy¢ z informacjami trzech
wymienionych Polakéw, ktére dotycza tego samego okresu, a konkretnie prze-
fomu czerweca i lipca 1941 r., (informacje o zatopionych statkach). Autor stwier-
dza: ,Zaréwno podchorazy (p6zniej podporucznik) Umiastowski, jak i podpul-
kownik Rankowicz sa wiarygodnymi $wiadkami, gdyz to co widzieli na wlasne
oczy, potwierdzaja liczne niezalezne Zrédla. Jednak ich relacje o zatopionych
statkach lub barkach z polskimi wojskowymi pochodza z drugiej reki, i o tym
musimy pamietac.

Wypada jednak podkresli¢, ze wszystkie wzmianki o barkach, ktére zatonety
lub zostaly zatopione, nie byly wymyslem obywateli polskich, lecz zostaty
przez nich zastyszane od Rosjan, mezczyzn i kobiet. Pytanie brzmi, czy liczni
Rosjanie w réznych rejonach poétnocnej czesci ZSRS wymysélili sobie te wia-
domoé¢, a zarazem czy byla to zwykla plotka, czy raczej nie sprawdzona, lecz
prawdziwa pogloska? Jesli do tego dodamy, ze wiadomo$¢ te przekazano Po-
lakom w wielkiej tajemnicy, aby nie narazi¢ sie NKWD, to raczej powinni$my
zaklasyfikowac ja jako nie sprawdzong pogloske, nie za$ bezpodstawng plot-
ke” (s. 99-100).

W rozdziale si6dmym ,Postepowanie NKWD z wiezniami (VI-VII 1941) wy-
brat przykiady, na podstawie ktérych wykazal sposoby likwidacji obozéw,
a tym samym postepowanie NKWD w stosunku do polskich wiezniéw latem
1941 r. Pisze: ,Po pierwsze, chyba w wigkszosci miejscowosci NKWD starat
sie¢ przede wszystkim ewakuowa¢ wiezniéw, gléwnie koleja. Po drugie, do-
piero gdy bylo to niemozliwe, organizowano «marsze Smierci». Po trzecie - ci,
ktérych nie zakwalifikowano do deportacji, byli mordowani na miejscu. Naj-
lepszym przykladem jest tu Czortkéw, gdyz wida¢ tam zastosowanie - i to
niemal jednoczesnie - wszystkich trzech metod obchodzenia sie z wiezZniami”
(s. 121). Twierdzi tez, (powolujac sie na Krzysztofa Popiriskiego), ze w czasie
marszu dokonywano podziatu wieZniéw na politycznych i kryminalnych.
Zdaniem Autora ,Z tego wzgledu wynikaja co najmniej dwa wnioski co do
priorytetéw NKWD w tym okresie. Po pierwsze, byli tacy wiezniowie, kto-
rych nalezato uémierci¢; albo w ogoéle nie wyprawiajgc ich w droge, albo - jesli
juz popetniono ten «blad» - nawet juz w drodze. Po drugie, wiekszos¢ jericow
nalezalo ocali¢ dla dobra sowieckiej gospodarki” (s. 122).
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W rozdziale 6smym zatytulowanym ,Polscy jeficy po Smoleriskiem w 1941
roku” biorgc pod uwage relacje juz wymienione w poprzednich rozdziatach,
jak réwniez nowe dotyczace tegoz rozdziatu stawia teze brzmiaca:

[...] wiekszos¢ polskich wiezniéw, gléwnie wojskowych (przede wszystkim szere-
gowych i podoficeré6w), a takze nieco cywiléw i duchownych, zatrudnionych przy
robotach drogowych, kolejowych i leénych w okolicach Smoleriska w czerwcu 1941
roku, zostala zamordowana w lipcu 1941 roku przez funkcjonariuszy smoleriskiego
NKWD” (s. 131). Na koniec rozdziatu dodaje ,,Prawdopodobnie rosyjskie sledztwo
w sprawie zbrodni katyriskiej [...] dotyczyto [...] tylko tego, co Polacy sami dobrze
wiedza co najmniej od 13 kwietnia 1943 roku, [...] gdy Radio Berlin poinformowato
o wymordowaniu w kwietniu i maju 1940 roku w lesie katyriskim 4,4 tysigca pol-
skich oficeréw z obozu w Kozielsku. A takze zamordowania w Charkowie 3,8 ty-
sigca oficerow Wojska Polskiego z obozu w Starobielsku w kwietniu i maju 1940
roku oraz zgtadzenia w tym samym czasie w Miednoje 6,3 tysigca polskich funk-
cjonariuszy panstwowych z obozu w Ostaszkowie, o czym strona polska dowie-
dziala sie oficjalnie dopiero w latach dziewiec¢dziesigtych. Czyli éledztwo rosyjskie
najprawdopodobniej ograniczato si¢ do zbrodni z 1940 roku, i tylko tych, ktére zo-
staly popelnione na podstawie uchwaty Biura Politycznego WKP(b) z 5 marca 1940
roku. Moskwa najwyrazniej nie ma ochoty przyznac sie do zbrodni, o ktérej nikt
poza nig nie wie. Swiadczy o tym przemilczenie przez Gléwna Prokurature Woj-
kowa zawiadomienia pulkownika Kriwoja” (s. 136-137).

Wielkim bledem Tadeusza A. Kisielewskiego jest zaokraglanie danych licz-
bowych dotyczacych wymordowania polskich jeicow wojennych z Kozielska,
Starobielska i Ostaszkowa do odpowiednio 4,4 tysiaca; 3,8; 6,3. Od dawana
znane s3 dokladne liczby, ktére przedstawiaja sie nastepujaco dla Kozielska
4421, dla Starobielska 3820, dla Ostaszkowa 631110,

Rozdziatowi dziewigtemu Autor nadat tytut , Liczby”. Zwraca uwage na

[...] liczbe 16 371 polskich wojskowych (cho¢ byli wéréd nich takze nieliczni cywile
i duchowni). Tyle ich bylo w obwodzie smolerniskim, gdy Niemcy uderzyli na ZSRR
” - twierdzi (s. 140). Z jego ustalert wynika, ze major bezpieczeristwa panstwowego
W. Wietosznikow, w 1941 r. komendant obozu nr 1-ON staral si¢ o transport dla
wiezniéw trzech obozéw. ,W 75 wagonach zmiescitby ich 7,5 tysiaca, a tylu wla-
$nie lub nieco wiecej bylo ich 1acznie w okolicach Smoleniska. Tak wiec wszystko
wskazuje na to, ze z braku wagonéw funkcjonariusze NKWD rozstrzelali wiez-
niéw nie jednego, ale trzech podsmoleriskich ABR-6w (s. 147).

Ostatniemu rozdziatowi Autor nadat tytul ,Nieznane ofiary z 1940 roku
w Smolenisku”. Pisze w nim o jericach wojennych, wywozonych pojedynczo lub

10 Notatka przewodniczacego KGB ZSRR A. Szelepina dla prezesa Rady Mini-
strow ZSRR N. Chruszczowa z propozycja zniszczenia akt ewidencyjnych wymordo-
wanych w 1940 r. polskich jeicow wojennych (wraz z zalacznikiem) z 9 marca 1959 r.,
[w:] Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 4, s. 445-446.
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w matych grupach z obozéw kozielskiego, starobielskiego i ostaszkowskiego na
przestuchania, ktérzy znikneli w nieznanych okolicznoéciach i miejscach. Powo-
tuje sie Olega Zakirowa!! dysponujacego zeznaniami $wiadkéw, wedtug kto-
rych 220 os6b to ofiary smoleriskiego NKWD zabite jeszcze przed kwietniem i
majem 1940 r. Podaje za nim co najmniej dwa nieznane dotad miejsca ich po-
grzebania, trzecie jako , [...] las katynski, ale nie zaden z o$miu odkrytych
przez Niemcéw wielkich «dotéw $mierci». Ponadto dopuszcza, ze niektére ofia-
ry mordu mogly by¢ pogrzebane na tajnym cmentarzu koto smoleriskiego wie-
zienia [...]” (s. 155-156).

Ksiazke zamykaja dwa aneksy, w ktérych Autor opisuje w jaki sposéb
pomaga - na prosbe tych ktérzy sie do niego zwréca - w ustaleniu loséw zagi-
nionych w Zwigzku Radzieckim lub ocalatych, lecz z r6znych powodéw nie
chcacych opowiadac o swoich przejsciach w ZSRR.

Zaleta recenzowanej publikacji jest sam spos6b narracji powodujacy, ze
czytelnik ktory nie jest znawca zagadnienia, niemalze chtonie kolejne strony.
Natomiast wielkim mankamentem jest brak bibliografii. Dokladna analiza
przypiséw oznaczonych symbolami (gwiazdkami), a nie arabska numeracja
pozwala stwierdzi¢, ze nie wypadiaby ona imponujaco. Na 148 stron obejmu-
jace tres¢ 10 rozdzialéw, az 62 strony nie zostaly opatrzone przypisami. Z ko-
lei wéréd 118 przypiséw obejmujacych tres¢ tych 10 rozdziatow, tylko 3 sa
przypisami archiwalnymi, 14 ma pochodzenie internetowe. Z tych to wzgle-
déw ksigzka Tadeusza A. Kisielewskiego nie posiada charakteru naukowego,
a co najwyzej popularno-naukowy, pomimo, ze wnosi do szeroko rozumianej
problematyki katyriskiej wiele nowych watkéw, zapewne wczeéniej niezna-
nych czytelnikom nawet zainteresowanych ta problematyka.

11 Major smolenskiego oddzialu KGB w koricu lat 80. zaczal prowadzi¢ wiasne
Sledztwo w sprawie zbrodni dokonanej na polskich oficerach w Katyniu. Szerzej o ro-
dzinie Zakirowéw: O. Zakirow, Uczta ludobdjcéw: Katys, ,Rzeczpospolita” 2006, nr 60,
dod. ,,Plus Minus”, s. 10-11; K. Kurbacz-Redlich, Buntownik z KGB - Zbrodnia katyriska,
~Rzeczpospolita” z 16 wrzesnia 2006 r.; O. Zakirow, Obcy element. Dramatyczne losy ofi-
cera KGB w walce o wyjasnienie zbrodni katyriskiej, Poznah 2010.
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