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Kryzys metafizyki a lyotardowska koncepcja ponowoczesnosci

The Crisis of Metaphysics and Lyotard’s Concept
of Postmodernity

Streszczenie

Artykul prezentuje zwigzek pomiedzy gtéwnymi koncepcjami ponowoczesno-
Sci Jean-Francois Lyotarda a wieszczonym koricem metafizyki w filozofii wspoétczesne;j.
Pokazuje on zmieniajace sie nastawienie do metafizyki poczawszy od Kanta, przez
Nietzschego i Hedeggera az do kryzysu i przypuszczalnego korica filozofii pierwszej
w czasach ponowoczesnych. Szczegélny nacisk zostal polozony na zmieniajgca sie role
metafizyki w epoce O$wiecenia i na to, co Lyotard nazwat ,upadkiem wielkich narra-
cji” w czasach, ktére nastapity pdézniej: prawdopodobnemu koncowi idei wykraczaja-
cych poza istniejacg rzeczywistos¢ oraz byly przyczynkiem wielkich zmian w historii.
Tego typu zmiany byly mozliwe dzieki filozofii definiujacej sama nature ludzkiego
istnienia i przez nauke, ktéra w wieku rozumu w duzym stopniu przejeta role narze-
dzia do badania zasad rzadzacych $wiatem. Wraz z nadejsciem kapitalizmu rola meta-
fizyki ponownie zostala zepchnieta na margines, jako ze nie mogta dostosowac sie do
rzeczywistosci rzadzacej sie innym zestawem wartosci i zasad; jednocze$nie zmianie
ulegta sama definicja filozofii.

Summary

The article presents relations between Jean-Francois Lyotard's main concepts of
Postmodernity and the postulated end of metaphysical era in mo-dern philosophy. It
shows the changing attitudes towards metaphysics from Kant, through Nietzsche and
Heidegger leading to a crisis and presumable end of the philosophy of first principles
in Postmodern era. A special emphasis is put on the changing role of metaphysics in
the Age of Enlightenment and what Lyotard calls , the collapse of Grand Narratives”
in the era that followed: a supposed end of ideas that transcended the existing reality
and constituting a causal factor of great changes in history. Such changes and trans-
gressions were possible through philosophy defining the basic nature of human exist-
ence (metaphysics) and by science, which in the Age of Reason to a large extent took
over the role of examining the principles ruling the world. With the coming of capital-
ism the role of metaphysics was pushed to the margin, as it cannot adjust to the new
reality ruled by different set of values and regulations, thus the very meaning of phi-
losophy has changed.
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Wielokrotnie w historii filozofii wieszczony byt koniec metafizyki. Idea
jej przezwyciezenia, przejscia do historii wydaje sie faczy¢ mysl wielu filozo-
fow, w tym np. Martina Heidegger’a z myslg ponowoczesng, a w szczegolnosci
jej wersja stworzona przez Jean-Francois Lyotard’a. Nie bez przyczyny znany
amerykanski badacz hermeneutyki Richard Palmer, w jednym ze swoich arty-
kutéw uznaje Heideggera za ,najwyzszej wagi dla postmodernej $wiadomosci
interpretatora”!. Owo powigzanie z epokg postmoderng wydaje sie nieprzy-
padkowe wlasdnie ze wzgledu na poglad, iz , przezwyciezenie metafizyki” wia-
ze sie z wyjéciem z formacji modernizmu okres$lonego przez ,myslenie metafi-
zyczne” 2. Przy tym przez modernizm nalezy tutaj rozumie¢ calg nowoczesnosc.

Gléwna koncepcja ponowoczesng stworzong przez Lyotard’a byt upadek
»wielkich narracji”. Dzielil on je na dwa typy: ,opowiesci wolnosciowe” i
~opowiesci spekulatywne”. Z punktu widzenia metafizyki bardziej istotne
wydaja sie te drugie, jednakze aby je opisa¢ nalezy cofna¢ sie do filozofii Hegla.
Sformutowat on pojecie Ducha dazacego do samowiedzy podczas porzadko-
wania catosci ogladu na $wiat. Podobnie dla Kanta metafizyka byta narzedziem
nieuchronnym przy badaniu natury Boga, duszy i wszechswiata, do ktérego
ludzie bezustannie sie odnosili. Narzedzie to bylo jednak wedtug niego darem-
ne, gdyz odnosilo sie do pytan ,ktérych (rozum ludzki) nie moze uchyli¢, albo-
wiem zadaje mu je wlasna jego natura”3. Heidegger analizuje metafizyke z pe-
rspektywy bytu; dla niego jest nim wszyst-ko:

Tym czego dotyczy zwiazek ze Swiatem, jest sam byt - i nic innego. Tym, z czego
wszelka postawa czerpie swdj kierunek jest sam byt i nic wiecej. Tym z czym we
wtargniecie ma do czynienia badawcze wyjasnianie, jest sam byt - i nic poza nim+*.

Jak zauwaza Marek Szulakiewicz, po dawnym zwiazku bytu i wartosci nie
pozostato zadne z nich, lecz sama idea takiego zwiazku w ludzkiej $wiadomosci
wcigz istnieje. Wedlug. niego kryzys kultury polega na tym tym, ze , prébuje sie
nie zmienia¢ niczego (w kulturze), chociaz wszystko zostalo zmienione”?, nie
dostosowuje sie jej do norm istniejacych dzisiaj.

Kryzys ten implikuje w dalszej kolejnosci kryzys samej filozofii - wg. Szula-
kiewicza zbyt silnie zwigzanej z metafizyka, tak wiec bez niej musi zosta¢
zamieniona w inny dyskurs, np. literacki badz polityczny:

L B. Baran Postmodernizm i korice wieku, Inter Esse, Krakéw 2003, s. 193.
2 -
Ibid.
% |. Kant: Krytyka czystego rozumu Antyk, Kety 2001, s. 23.
4 M. Heidegger Czym jest metafizyka? [w:] Znaki drogi Spacja, Warszawa 1999, s. 11.
® M. Szulakiewicz Dialog i metafizyka. W poszukiwaniu nowej filozofii pierwszej, Adam
Marszatek, Torun 2006.
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Skoro filozofia bez metafizyki nie jest juz zdolna odpowiedzie¢ na pytania dotycza-

ce jednostkowego czy zbiorowego sposobu zycia, skoro utracita wladze poznania

bytu i pierwszych zasad, to najlepiej bedzie ja usungc.6
Jak sygnalizuje Heidegger w swoim tekscie ,Przezwyciezenie metafizyki”,
o ile metafizyka sie juz nie dokonala, to jej konanie wida¢ w pracy animal ra-
tionale, istoty zywej i jej , blakaniu sie po wyjalowionej ziemii””. Przez owo
spustoszenie rozumie on uprzedmiotowienie wszystkiego, swego rodzaju
zmiane istoty bytu. Tym samym metafizyka nie stanowi juz pytania o jego
istote. Heideggerowskie stowa, iz ,zmierzch prawdy, tego co jest bytem wy-
darza si¢ z koniecznoscig i jako pelne dokonanie metafizyki”8 oraz, ze ,ta
konicowa droga uporzadkowana jest, w sensie okre$lonym przez ostatnie sta-
dium metafizyki, technicznie i historycznie”® nalezy interpretowac nie jako
kompletne przezwyciezenie metafizyki, lecz jako zmiane jej postaci. Nie sta-
nowi ona juz miary dziatania bytu; pojawity sie inne wartosci, niekoniecznie
zwigzane ze sfera duchowa, determinujace ludzka prace. ,, Wyjalowiona zie-
mia” oznacza nowa ere techniczng oraz mechanistyczng prace jedynie w kon-
tekscie materialnym tu i teraz.
Ten tok myslenia mozna by bezposrednio odnies¢ do pojmowania korica me-
tafizyki przez Lyotard’a. ,, Wielkie narracje” naleza do przeszlosci z racji od-
wrotu wspoélczesnosci od metafizyki na rzecz empiryzmu, oraz podazajacych
za nim rewolucji technicznej, informatycznej i medialnej. W kontekscie opo-
wiesci spekulatywnych ich koniec dokonat sie¢ ze wzgledu na konflikt meta-
narracji Ducha, ktéra miata stanowic¢ ujecie caloéciowe, z naukami szczegoéto-
wymi, ktére odrzucajg ja jako niestanowiacg istotnego kryterium badawczego.
Upraszczajac sprawe, rozwdj nauki zwigzany z Oswieceniem (nie bez przy-
czyny woéwczas pojawily sie pierwsze istotne krytyki metafizyki) dokonat
odwrotu od wartosci transcendentnych. Dla Heidegger'a catkowite przezwy-
ciezenie metafizyki nie jest mozliwe, gdyz stanowi ona utrwalong posta¢ by-
cia, istniejacg w $wiadomosci zachodniej.
Pierwotnego sformulowania przezwyciezenia metafizyki nalezatoby sie jed-
nak doszukiwaé¢ w filozofii Nietzschego, ktéry postrzegal jej istote nieco od-
miennie. Analizowal jg przede wszystkim w kontekscie religijnym. Wedlug
niego metafizyka byla rezultatem my$lenia w kategoriach duchowych, efek-
tem poszukiwania innego $wiata. Wraz z upadkiem religii nastepuje prze-
zwyciezenie metafizyki, co réwnoznaczne jest z uwolnieniem od przesadéw
religijnych. Sam termin , metafizyka” odnosi sie do potrzeby pewnosci, szcze-

6 Ibid.

7 M. Heidegger Przezwyciezenie metafizyki [w:] Martin Heidegger, Budowa¢, miesz-
kaé, myslec. Eseje wybrane. Czytelnik, Warszawa 1977.

8 Ibid.

9 Ibid.
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golnie pewnosci w kwestii istnienia woli, podmiotu, substancji, sSwiadomosci
itd. Wedlug niego pretensje te sa nieuzasadnione:

[...] to jest wlasnie tragedia, Ze nie mozna wierzy¢ w te dogmaty religii i metafizy-
ki, jesli w sercu i glowie nosi sie $cista metode prawdy [...]

10, W takim traktowaniu tradycyjnej metafizyki zbliza sie on do pogladéw
Kanta, co w duzym stopniu znajduje réwniez oddzwiek u ponowoczesnych
empirykéw, czerpiacych z mysli obu tych filozoféw. Malgorzata Kowalska we
wstepie do ,, Kondycji ponowoczesnej” pisze w nastepujacy sposéb:

Epoka wspolczesna (ponowoczesna) jest epoka zwycieskiego empiryzmu, odrzucaja-
cego wszelka metafizyke . [...] W przypadku opowiesci spekulatywnej erozja naste-
puje z paru komplementarnych powodéw: metanarracja Ducha, roszczaca pretensje
do bycia prawdziwa wiedzg, zostaje rozsadzona przez rozw6j nauk szczegétowych,
ktére miala syntetyzowac i okazuje sie pseudowiedza z chwilg, gdy odnosimy do
niej samej kryteria (naukowe), ktére miata ugruntowywac.11

Jest to erozja, ktérg zauwazyt juz Kant, ale wydaje sie, ze na swoéj sposéb zo-
stala ona odsuwana przez Heidegger’a, ktéry do pewnego stopnia metafizyki
broni. Prébuje on nazywac swoja epoke mianem postmetafizycznej:

[...] metafizyka, nawet przezwyciezona nie znika. Powraca w odmienionej postaci
i zachowuje swe panowanie jako dalej rzadzaca réznica, ktéra dzieli bycie od tego,
co jest.12

Kto wiec jest w bledzie? Nietzsche i francuscy kontynuatorzy jego mysli czy
Heidegger? Czy metafizyka faktycznie przechodzi do historii? Odpowiedz
zalezy od tego czy zauwazymy subtelng réznice pomiedzy rozumieniem meta-
fizyki przez Nietzschego i Heidegger’a. Kolejne rodzace si¢ pytanie mogloby
wiec brzmieé: Czy Heidegger dokonal mylnej interpretacji idei Nietzschego
dotyczacej przezwyciezenia metafizyki?

Z pewnoscig dokonal tej interpretacji na swéj wlasny sposéb, wywodzac na
nowo pojecie metafizyki tak, aby pasowato do jego koncepcji bytu. Tymczasem
Nietzsche blizszy byl jej rozumieniu przez Kanta: bardziej jako pewnego zrédla
poznania niz celu samego w sobie.

Jedli jednak trzymaliby$my sie postawy Heidegger'a mozna by nawigza¢ do
drugiego z przywolywanych przez Lyotard’a typu wielkich naracji, czyli opo-
wiesci wolnosciowych. To co dotychczas stuzytlo uwzniodlaniu spoteczeristw
iich ruchéw wokoét danej idei uleglo erozji za sprawa ich rozwoju technologicz-
nego i $lepego zwrécenia sie ku kapitalizmowi. To co mialo sta¢ sie srodkiem
emancypacji spoleczefistw, w rezultacie przyczynilo sie do zaniku narracji wol-
nosciowych. ,Metafizyczne pojmowanie ludu”, jak okresla to Matgorzata Ko-

10 za S. Gromadzki Jak czytac i rozumie¢ Nietzschego [w:] Nowa Krytyka 15/2003.

1 ].F. Lyotard Kondycja ponowoczesna Aletheia, Warszawa 1997, s. 11.

12 M. Heidegger Przezwycigzenie metafizyki [w:] Martin Heidegger, Budowac, miesz-
kaé, myslec. Eseje wybrane. Czytelnik, Warszawa 1977.
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walska, przeszlo w epoce wspodlczesnej do historii za sprawa rozwoju zwycie-
skiego empiryzmu.’® Wedtug Lyotarda, 6w empiryzm réwniez przyjat specy-
ficzng posta¢, gdyz zostal on uwiklany w sie¢ zaleznosci zwigzanych z czyms,
co autor nazywa ,technologicznym kapitalizmem”14. Oznacza to, ze finanso-
wanie nauki zalezy od jej skutecznosci w kapitalistycznej rzeczywistosci: zwro-
tow naktadéw poniesionych przez jej sponsoréw, kapitalowej oplacalnosci itd.
Tym samym wszelka idea stojgca u Zrédet nauki ulega uprzedmiotowieniu oraz
przeliczeniu na potencjalne zyski, w rezultacie traci ona swa idealistyczng moc
oraz wolnosciowy potencjat.

W idealistyczny spos6b w harmonijna koegzystencje kultury i rozumu
wierzyt przez diugi czas Edmund Husserl. Wedtug niego tylko filozofia mogta
pomoc zbladzonej nauce przywréci¢ wlasciwy sens.’> W rzeczywistosci stato sie
tak, iz dominujacy w filozofii nurt zadecydowat o przyszlym charakterze i roli
nauki.

Zwolennik filozofii pozytywistycznej, August Comte, méwil wprost

o przejéciu do historii epoki metafizycznej na rzecz epoki pozytywistycznej.
Pierwsza z wymienianych przez niego faz rozwoju ludzkosci - teologiczna -
starala sie ttumaczy¢ wszelkie zjawiska przy pomocy duchéw i mitéw. Druga,
faza metafizyczna, dokonywata tlumaczenia rzeczywistosci przy pomocy pojec
abstrakcyjnych. W rozumieniu Comte’a obie te epoki, w ten czy inny sposéb
bazowaty na fikcji. Dopiero nastepujgcy po nich czas filozofii pozytywnej, naj-
wyzsze stadium rozwoju ludzkosci, przynosi ze soba dominacje faktéw w do-
ciekaniach nad natura rzeczywistosci. Byt on epoka empiryzmu: poszukiwan
relacji pomiedzy faktami i bazowania gléwnie na doswiadczeniu. Wedlug
Comte’a metafizyka opierala sie¢ na blednym tworzeniu abstrakcji z bytéw, nie
istnieje nic poza zjawiskami ktére mozna zbada¢, dlatego tez metafizyka nie ma
sie czym zajmowac.16
Réznica w stosunku do podejscia Kanta do kwestii metafizyki zaznaczata sie
w kluczowej dla sensownosci jej istnienia kwestii: dla Comte’a wszelkie docie-
kania abstrahujgce od faktéw jawily sie jako jalowe, natomiast drugi z wymie-
nionych traktowal je jako zajecie nieuniknione dla ludzkiego umystu, cho¢ nie-
realne do wykonania.
Tendencja do radykalizowania sie negatywnego stosunku do metafizyki wy-
dawala sie postepowac wraz rozwojem mysli filozoficzej. Owa zmiana wida¢
szczegblnie w zestawieniu pogladéw pozytywistow i neopozytywistéw, np.
z Kota Wiedenskiego.

13J. F. Lyotard Kondycja ponowoczesna Aletheia, Warszawa 1997, s. 10.

14 [bid.

15 M. Szulakiewicz Dialog i metafizyka. W poszukiwaniu nowej filozofii pierwszej, Ad-
am Marszatek, Torun 2006.

16 W. Tatarkiewicz Historia filozofii t.III, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 1999, s. 21.
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Krytykami metafizyki z pozycji empiryzmu logicznego stali si¢ m.in. Russell
i Wittgenstein. Twierdzili oni, inaczej niz Kant, iz metafizyka nie tyle stanowi
zadanie przerastajace zdolnosci cztowieka, lecz ze zadania tego wcale nie ma.
Stan jej nieistnienia nazywali , bledem metafizycznym”?”. Jak wiec wida¢ do-
minacja empirycznych pogladéw neopozytywistow data kolejny impuls od-
rzuceniu w drugiej potowie XX w. metafizyki, skutkujacy réwniez w duzym
stopniu nastaniem ery ponowoczesnej.

Marek Szulakiewicz analizujac myél Heidegger’a stoi jednoczesnie na zblizo-
nej do niego pozycji bronigcej metafizyki:
Wspélczesny $wiat utracit wymiar uniwersalistyczny, to znaczy utraciliémy prze-
konanie o istnieniu pierwszych zasad bytu i poznania. Wyraznie dostrzec mozna

ruch odsrodkowy naszej kultury i ucieczke ku peryferiom. Pryncypia i wartosci,
dotychczas powszechnie akceptowane, znalazly sie pod ostrzatem krytyki.18

Ruch odsrodkowy kultury i wartosci to nic innego, jak jej fragmentacja postu-
lowana przez mysl ponowoczesna. Inna jej wersja stanowi dekonstrukcja pojec
oraz norm spotecznych sugerowana miedzy innymi przez Derride. Kryzys tra-
dycyjnie rozumianej filozofii jest spowodowany przez wszystkie z wymienio-
nych tendencji, te z kolei sa nastepstwem specyficznego kierunku rozwoju nau-
ki. Wedlug Lyotard’a zaszczepila ona w ludziach nieufno$¢ w stosunku do
metanarracji. Stad wtasnie biora sie poszukiwania sensu istnienia na wtasna
reke. W kontekscie ,, opowieéci wolnoéciowych” mozna by wskaza¢ na zanik
idealu romantycznego bohatera prowadzacego ludzkos¢ w imie idei wolnosci.
W Os$wieceniu role ta miata spelniac¢ nauka, uwalniajac spoleczeristwa od zabo-
bonéw i mysélenia mitotwoérczego. Jej emancypacyjny charakter czynit z niej
w gruncie rzeczy nowa idee romantyczng, wcigz pozostawata tym co Lyotard
nazwalby ,wielka narracja”. Jej postep, ogromny wzrost znaczenia technologii
w codziennym zyciu, a by¢ moze nawet pewien rodzaj powojennej traumy
calkowicie odmienil tor jej przemian. Po klesce socjalizmu, ludzkos$¢ zaczeta
pokladaé¢ swoje nadzieje w kapitaliZzmie jako potencjalnie najsprawiedliwszej
formie ustroju demokratycznego, ktéry okazal sie rzadzi¢ swoimi wlasnymi
prawami: dominacja pienigdza doprowadzita do uprzedmiotowienia wszelkich
dziedzin zycia: nauki, sztuki a nawet filozofii w jej oderwaniu od filozofii pie-
rwszej. By¢ moze uzyskaliémy juz wszystkie odpowiedzi na pytania, ktére sta-
wiala ta ostatnia. By¢ moze jednak, stalo sie tak, jak postulowat Comte, ze jedna
epoka zostala zastapiona kolejna. Jednakze, jesli faza metafizyki zostala zasta-
piona faza pozytywna to oznaczaloby to nadejscie epoki zblizonej do Oswiece-
nia. O ile poczatki rozwoju o$wieceniowej mysli technicznej byty niepozorne, to
w badaniach dotyczacych teorii politycznej rozwéj kapitalizmu zostal w duzym

1" Ibidemn, s. 340.
18 M. Szulakiewicz Dialog i metafizyka. W poszukiwaniu nowej filozofii pierwszej, Adam
Marszatek, Torun 2006.
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stopniu przewidziany przez Marksa. Prawdopodobnie jednak zaden z myslicie-
li nie potrafil uprzedzi¢ w swoich rozwazaniach tak radykalnego odejscia od
metafizyki w erze ponowoczesnej.

Mysl wiekszoséci wymienionych filozoféw oraz idea ponowoczesnosci
przedstawiona przez Jean-Francois Lyotard’a w wielu miejscach sie pokrywa-
ja. Dzieje sie tak m.in. dlatego, ze w dziejach filozofii, na réznych jej etapach
pojawialy sie juz tendencje stojace u podstaw ponowoczesnosci. Do pewnego
stopnia stanowi spos6b my$lenia, jednakze okreslony zespét czynnikéw hi-
storycznych sklada sie na argument, ktéry nakazywalby nazwac ja pewna
epoka. Czynnikiem zasadniczym byt tu rozwdj nauki, ktéry ewoluowat w kie-
runku , technokratycznego kapitalizmu”. Méwiac wprost, zyjemy w czasach,
gdzie wartosci metafizyczne uleglty kompletnej dewaluacji. Jeéli wiec Lyotard
rozumie przedrostek ,post-” w wyrazie , postmodernizm” jako ,zwrot: obra-
nie nowego kierunku w stosunku do poprzedniego”??, to mozna by pokusi¢
sie o stwierdzenie, ze zyjemy w epoce , postmetafizycznej”.

19 J.F. Lyotard Postmodernizm dla dzieci Aletheia, Warszawa 1997, s. 103.
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