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ABSTRAKT: Karnoprawna ochrona obronnosci i bezpieczenstwa znajduje swoje zroédto nie
tylko w Konstytucji Rzeczypospolitej, ale takze w aktach prawa miedzynarodowego. Takze
polski Kodeks karny penalizuje przestepstwa zwigzane z Sitami Zbrojnymi RP, obowigzkiem
stuzby wojskowej albo stuzby zastepczej, sprowadzania zdarzen powszechnie niebezpiecznych,
finansowania przestgpstw o charakterze terrorystycznym, piractwa, rozbdjnictwa morskiego,
obrotu substancjami niebezpiecznymi czy tez powodowania niebezpieczenstwa w szeroko
rozumianej komunikacji. Uregulowania te maja na celu zapewnienie odpowiedniego porzadku
w panstwie, prawidlowe funkcjonowanie stuzby wojskowej oraz dotycza wielu plaszczyzn
zycia codziennego.
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A CRIMINAL-LAW ASPECT OF CRIMES AGAINST
DEFENSE AND SECURITY

ABSTRACT: A criminal-law protection of defense and security has its source not only in the
Polish Constitution, but also in the laws of international rank. Also Polish Penal Code penalizes
crimes connected with the Polish Armed Forces, military service or substitute service, causing
commonly dangerous events, financing terrorist crimes, piracy, maritime offspring, trade in
dangerous substances or causing danger in communication. These regulations are aimed at
ensuring proper order in the State, right functioning of the military service and they refer to
a variety of spheres everyday life.
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WPROWADZENIE

Problematyka przestgpstw przeciwko obronnosci i bezpieczenstwu znajduje swoje
uzasadnienie w zasadach okreslonych w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej’. Warto tutaj
wskazaé przede wszystkim na art. 26 Konstytucji RP. Stanowi on o Sitach Zbrojnych RP,
ktore stuza ochronie niepodlegtosci panstwa, niepodzielnosci jego terytorium, zapewnieniu
bezpieczenstwa 1 nienaruszalnosci jego granic. Kolejne regulacje mozna powigzac
z katalogiem obowigzkow obywatela RP. W artykule 85 zawarty jest bowiem obowigzek
obrony Ojczyzny, a zakres obowiazku stuzby wojskowej okresla ustawa®. Obowiazek ten
moze by¢ wykonywany w rozny sposob, w tym réwniez poprzez $wiadczenia osobiste
w czasie pokoju’. Ustep trzeci artykulu 85 stanowi natomiast o obywatelu, ktoremu
przekonania religijne lub wyznawane zasady moralne nie pozwalaja na odbywanie shuzby
wojskowej, wowczas moze by¢ on obowigzany do stuzby zastepczej. Jak wynika z utrwalone;j
linii orzecznicze] — obrona kraju, czy tez $wiadczenia na rzecz obronnosci kraju sg
obowiazkiem nie tylko Sit Zbrojnych RP, 0sob fizycznych, czy tez podmiotow panstwowych,
ale rowniez i podmiotoéw prywatnych. Obowigzek ten wynika wprost z Konstytucji®.

Penalizacja tego typu przestepstw znajduje swoje zrédlo takze w konwencjach
migdzynarodowych. Przykladem moze by¢ tutaj Konwencja w sprawie przeciwdzialania
bezprawnym czynom przeciwko bezpieczenstwu zeglugi morskiej’, a takze inne akty rangi
miedzynarodowe] wymienione w dalszej czgsci artykutu. Celem niniejszego pokazanie, ze
przestepstwa przewidziane w polskim Kodeksie karnym maja szerokie zastosowanie,
zwigzane z obronnos$cig Panstwa, a takze, ze sankcje za nie przewidziane sg wystarczajace

1 petnig odpowiednig funkcje prewencyjna.

PRZESTEPSTWA PRZECIWKO OBRONNOSCI

W rozdziale XVIII Kodeksu karnego® (zwany dalej kk) ustawodawca uregulowat
problematyke przestgpstw zwigzanych z obronno$cig panstwa. Zwigzane s3 one przede
wszystkim z osobami, ktére nie sg zolnierzami ani osobami petnigcymi shuzbe w obronie
cywilnej, ani w jednostkach zmilitaryzowanych’. Osobom, ktére znajduja si¢ w tych jednostkach
poswiecona jest bowiem ostatnia z cze$ci Kodeksu karnego, czyli czes¢ wojskowa.

Art. 140 kk dotyczy zamachu na jednostk¢ Sit Zbrojnych RP. Artykul ten ma na celu

ochrone¢ bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej przez wprowadzenie sankcji za popelnienie

* Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz. U. 1997 Nr 78 poz. 483).

* Ustawa o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 21 listopada 1967 roku (Dz. U.
1967 Nr 44 poz. 220).

> Wyrok Wojewédzkiego Sqdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt II
SA/Wa 1216/05.

® Wyrok Wojewédzkiego Sqdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 20 kwietnia 2007 roku, sygn. akt IV
SA/Wa 68/07.

" Sporzqdzona w Rzymie dnia 10 marca 1988 roku (Dz. U. 1994 Nr 129 poz. 635).

¥ Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 roku (Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 553).

° T. Dukiet-Nagorska, Prawo karne. Czesé ogélna, szczegdlna i wojskowa, Warszawa 2016, s. 366.
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przestgpstwa na rzecz Sit Zbrojnych RP oraz jej obiektow. Do znamion tego czynu w typie
podstawowym nalezy dopuszczenie si¢ gwaltownego zamachu na jednostke Sit Zbrojnych RP,
a takze niszczenie lub uszkadzanie jej obiektu badZ urzadzenia o znaczeniu obronnym.
Dodatkowo, przestepstwo to musi zosta¢ dokonane w celu ostabienia mocy obronnej RP. Ma
ono charakter powszechny, zatem jego sprawcg moze by¢ kazdy. Za to przestepstwo grozi kara
pozbawienia wolnosci od roku do 10 lat. Przewidywany jest takze kwalifikowany typ tego
czynu, ktory wywotuje skutek w postaci $mierci cztowieka lub cigzki uszczerbek na zdrowiu
wielu 0osob. Wowczas zagrozenie karne zaostrza si¢ do kary pozbawienia wolnosci od lat 2 do
12. Jako jedno z nielicznych przestepstw w polskim prawie karnym, karalna jest takze sama
forma stadialna przygotowania popelnienia powyzszego przestepstwa'’, ktora to wedhug §3
powyzszego artykulu sankcjonowana jest kara pozbawienia wolnosci do lat trzech. Czesto
wobec tego przestgpstwa sad orzeka takze przepadek rzeczy, ktére byly wykorzystane do jego
popehienia, a w tym przypadku przepadek moze dotyczy¢ takze przedmiotow, ktore nie
stanowity wlasno$ci sprawcy. W literaturze jest ono podawane jako jedno z przestgpstw, wobec
ktérego wystgpuje zezwolenie na przestuchanie osoby zobowigzanej np. do zachowania
tajemnicy dziennikarskiej, ze wzgledu na szczegdlny charakter sprawy i wage informacji''.
Celem artykulu 141 kk jest ochrona zagwarantowanego prawem stanu osobowego
armii. W tym przypadku karalne jest przyjecie bez zgody wtasciwego organu obowigzkow
wojskowych w obcej armii lub w obcej organizacji wojskowej. Zagadnienie zwigzane ze
zgoda wlasciwego organu zostato uregulowane w dziale VIa Ustawy o powszechnym
obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej'?. Wymagana jest zgoda ministra whasciwego
do spraw wewnetrznych, udzielana na pisemny wniosek obywatela. Co wigcej, sprawcg tego
przestepstwa moze by¢ wylacznie obywatel Polski. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy chodzi
o przyjecie obowiazkdw w zakazanej przez prawo migdzynarodowe shluzbie najemne;j,
wowczas moze je popehni¢ kazdy". Sankcja karna w pierwszym przypadku to pozbawienie
wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, w drugim natomiast od 6 miesiecy do lat 8. W §3 znajduje
si¢ wylaczenie odpowiedzialno$ci za powyzsze zachowanie, w przypadku obywatela
polskiego, ktory jest rOwnoczesnie obywatelem innego panstwa, zamieszkuje jego terytorium
i tam pewni stuzbe wojskowa'®. Przestepstwo to ma charakter formalny, jego byt nie jest
uzalezniony od wystapienia okreslonych skutkow'”.
W kolejnym z artykutow penalizowane jest prowadzenie zaciggu obywateli polskich lub
przebywajacych w RP cudzoziemcéw do stuzby wojskowej w obcym wojsku lub obcej
organizacji wojskowej, wbrew przepisom ustawy. Artykut 142 kk wprowadzony zostal, aby

polska armia nie mogla by¢ ostabiana przez zaciag obywateli polskich do obcego wojska.. Samo

10M. Btaszcezyk, A. Zientara, Prawo karne. Diagramy, Warszawa 2013, s. 60.

""'P. Hofmanski, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, Warszawa 2011, s. 435.

12 Ustawa z dnia 21 listopada 1967 roku (Dz. U. 1967 Nr 44 poz. 220).

> M. Bojarski, Prawo karne materialne. Czes¢ ogélna i szczegdlna, Warszawa 2012, s. 487.

14 S. Matecki, Podwdjne obywatelstwo a stuzba w obcym wojsku, Wojskowy Przeglad Prawniczy 1993, nr 3-4, s. 83.
13'S. Hoc, O penalizacji stuzby w obcym wojsku, Roczniki nauk prawnych, T. XV, numer 1 — 2005, s. 183.
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okreslenie ,,zaciag” polega na zjednywaniu, namawianiu lub pozyskiwaniu oséb do stuzby
wojskowej'® i moze by¢ zastgpowane przez termin ,,werbowaé”. W §2 okreslone jest natomiast
prowadzenie zaciggu do stuzby w zakazanej przez prawo mig¢dzynarodowe wojskowej stuzbie
najemnej, a takze jej optacanie, organizowanie, szkolenie lub wykorzystywanie. Czyn ten moze
by¢ popetiony wylacznie z winy umyslnej 1 w zamiarze bezposrednim.

Przedmiotem ochrony w artykule 143 kk jest prawidlowe wykonywanie obowigzku
stuzby wojskowej albo innej, ktéra ja zastepuje. Czyn sprawczy w tym przypadku polega na
wypetnieniu znamion z art. 156 1 157 kk przez osob¢ zobowigzang lub dopuszczeniu do ich
wykonania przez inng osobe (ta czynno$¢ mimo pomocniczego charakteru takze jest
penalizowana w §2) albo na uzywaniu podstepu w celu wprowadzenia w btad wlasciwego
organu, np. komisji poborowej. Podstep ten polega¢ moze na symulowaniu choroby czy tez
przedtuzeniu fatszywych dokumentow dotyczacych nauki, zdrowia, obywatelstwa czy
kwalifikacji zawodowych'’. Polega takze na dziataniach przebiegtych, ktérych wykrycie
wymaga uwagi wychodzacej ponad miare przecigtng, by nie pasé ofiarg btedu'®. Dodatkowo,
czyn ten musi by¢ popelniony w celu uzyskania zwolnienia ze stluzby wojskowej lub jej
odroczenia. W §1 sprawca moze by¢ zatem tylko osoba, ktora jest zobowigzana do stuzby
wojskowej albo stuzby zastepczej, natomiast w §2 moze by¢ nim kazdy. W obu przypadkach
przewidziana jest kara pozbawienia wolnos$ci do lat trzech. Jesli natomiast obowigzek dotyczy
stuzby zastepujacej stuzbe wojskowa, dana osoba podlega grzywnie, ograniczeniu wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat dwoch.

W artykule 144 Kodeksu karnego okreslone jest niezgloszenie si¢ do odbywania
stuzby wojskowej. Do popehienia tego przestepstwa wymagane jest powotanie do pelnienia
czynne] stuzby wojskowej w okreslonym czasie 1 miejscu. Zgodnie z orzeczeniem Sadu
Najwyzszego'® stawienie sic w jednostce wojskowej celem spetnienia tego obowiazku, ale
w innym terminie, nie powinno pocigga¢ za sobg stosowania powyzszych srodkéw, ktore
uniemozliwiaja odbycie tej shuzby w nieprzerwany sposob. Typ podstawowy tego
przestepstwa podlega karze pozbawienia wolnos$ci do lat trzech. W wypadku mniejszej wagi,
sprawca podlega grzywnie, ograniczeniu wolnosci lub pozbawieniu wolnosci do roku. Tylko
grzywnie albo karze ograniczenia wolnos$ci podlega natomiast osoba, ktéra nie zglasza si¢ do
peienia stuzby, ale w stuzbie zastepujacej stuzbg wojskowa. W zadnym z tych przypadkow
nie jest wymagany okreslony szczegotowy cel dziatania sprawcy”.

Ostatnim z przestgpstw zawartym w XVIII rozdziale Kodeksu karnego jest uchylanie
si¢ od petnienia stuzby zastepczej. Artykul 145 kk ma na celu ochrong obronnosci panstwa
w zakresie odbycia stuzby zast¢pujacej stuzbg wojskowa. Do wypelnienia znamion tego

czynu zabronionego potrzebne jest odmawianie petnienia tej stuzby, na zlosliwym lub

16T, Dukiet-Nagorska, Prawo..., s. 368.

7 Wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1980 roku, sygn. akt Rw 198/80.

' Wyrok Sqdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 marca 2001 roku, sygn. akt Il AKa 33/01.
¥ Wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 16 marca 1978 roku, sygn. akt Rw 92/78.

20\ Bojarski, Prawo..., s. 489.
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uporczywym odmawianiu wykonywania tego obowigzku. O kwalifikacji tego przestgpstwa
moze decydowac tez spowodowanie u odbywajacego stuzbe zastepcza skutku okreslonego
w art. 156 albo 157 kk przez niego samego lub na dopuszczeniu dokonania u niego tego
samego skutku przez inng osobg. Takze decyduje o tym uzywanie podstgpu dla
wprowadzenia w btad przetozonego, samowolne opuszczenie wyznaczonego miejsca
wykonywania obowigzkéw stluzbowych albo na samowolnym pozostawaniu poza nim.
Ustawodawca przewidzial w tym przypadku grzywne, ograniczenie wolnosci albo
pozbawienie wolnosci do lat dwoch. Jesli opuszczenie wyznaczonego miejsca albo
pozostawanie poza nim popelnione jest w celu trwalego uchylenia si¢ od stuzby, wyznaczona
jest kara pozbawienia wolno$ci do lat trzech. Jest to przestepstwo indywidualne, popetnione
moze by¢ tylko z winy umyslnej, konieczny jest takze bezposredni zamiar (czyli gdy sprawca
chce je popemi¢ — dolus directus®'). Dodatkowo w artykule 146 kk okreslono, ze jesli
sprawca tego przestepstwa dobrowolnie powrdcil, a dodatkowo jego obecnos$¢ trwata mniej
niz 14 dni, wowczas sad moze zastosowa¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary, a takze
odstgpienie od niej.

Na koncu wyzej wspomnianego rozdzialu znajduje si¢ jeszcze artykut 147, ktory
przewiduje nadzwyczajne ztagodzenie kary albo odstapienie od niej. Dotyczy on osoéb, ktore
w chwili czynu byly niezdolne do petienia stuzby wojskowej 1 zwigzany jest z przestepstwami
z artykutow art. 143 § 1 lub w art. 144 lub 145 kk.

PRZESTEPSTWA PRZECIWKO BEZPIECZENSTWU POWSZECHNEMU

Kolejna grupa omawianych czynow dotyczy rozdziatu XX Kodeksu karnego 1 sg to
przestepstwa dotyczace bezpieczenstwa powszechnego. Zagrazaja one wielu osobom albo mieniu
w duzych rozmiarach, jak podkreslono w uzasadnieniu kodeksu karnego z 1997 roku.
Przestepstwa sprowadzenia niebezpieczenstwa czerpig ujemny sens nie tylko z tego, co juz si¢
zdarzylo, ale takze z tego, co z tego, co moze z tej sytuacji ujemnego wyniknaé*. Zawarte w tym
rozdziale sg nie tylko typowe zagrozenia bezpieczenstwa powszechnego, ale takze te zwigzane
z postgpem technicznym, terroryzmem 1 wynikajagce z mocy uméw miedzynarodowych
podpisanych przez Polske™.

Pierwszym z artykulow jest art. 163 kk dotyczacy sprowadzenia zdarzenia powszechnie
niebezpiecznego. Sprawcg tego przestepstwa moze by¢ kazdy. Zachowanie sprawcy w tym
przypadku musi polega¢ na sprowadzeniu zdarzenia, ktore zagraza zyciu lub zdrowiu wielu osob
albo mieniu w wielkich rozmiarach. Moze przybra¢ wiele postaci, m.in. pozaru, zawalenia si¢
budowli, obsunigcia ziemi, eksplozji materialow wybuchowych, rozprzestrzenienia si¢ substancji
trujacych czy gwaltownego wyzwolenia energii jadrowej. Problematyczna pozostaje kwestia
,wielu osob”, gdzie w literaturze przyjmuje si¢, ze mamy z nig do czynienia w przypadku

2y, Warylewski, Prawo karne. Czes¢ ogolna, Warszawa 2015, s. 329.
2 A. Zoll, Kodeks karny. Czegs¢ szczegolna, T.2, Komentarz do art. 117-277, Warszawa 1999, s. 327.
2 0. Gorniok, Kodeks karny. Komentarz, T.3, Gdansk 1999, s. 113.

Nr2(3)/2017 desecuritate.uph.edu.pl




Strona | 183

kilkunastu osob**, a takze problem ,mienia w wielkich rozmiarach”, ktoérego nie mozna
utozsamia¢ z mieniem wielkiej wartosci®>. W orzecznictwie®® znajduje sie poglad, ze ,,znamig
wielo$ci osob, ktorym postuguje sie art. 163 § 1 kk., jest pojeciem ocennym i1 winno by¢
postrzegane w konteks$cie okolicznosci konkretnego zdarzenia stanowigcego przedmiot zarzutu”.

Zgodnie za$ z orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach®’: , Przepis art. 163 §
3 k.k. dotyczy przestepstwa kwalifikowanego przez nastepstwo w postaci $mierci czlowieka
lub cigzkiego uszczerbku na zdrowiu wielu 0sob, czyli przestepstwa umyslno-nieumyslnego
1 nie moze pozostawa¢ w zbiegu z przepisem art. 148 § 3 k.k., ktorego cechg jest umyslnos¢
dziatania, to jest obejmowanie zamiarem roéwniez skutku tego dziatania w postaci
pozbawienia zycia.” Mniejsze zagrozenie karne ustawodawca przewiduje w przypadku
dziatania nieumyslnego, natomiast wyzsze, jesli nastepstwem jest Smier¢ cztowieka lub cigzki
uszczerbek na zdrowiu wielu osob. Jest to przestgpstwo skutkowe, ktore mozna popetnic
w wyniku dzialania oraz zaniechania.

Kolejny artykul przewiduje karalno$¢ fazy poprzedzajacej zdarzenie opisane we
weczesniejszym artykule. Chodzi mianowicie o sprowadzenie bezposredniego niebezpieczenstwa
zdarzenia z art. 163 kk. Regulacja ta ma charakter prewencyjny, a czyn z art. 164 kk jest
przestepstwem skutkowym. Podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 8 lat,
aw przypadku nieumys$lnego dzialania — do lat trzech. Pojawia si¢ kolejny problem
interpretacyjny, tym razem z okresleniem ,bezposredniego niebezpieczenstwa”. Wedlug
Sadu Najwyzszego™ ,,bezposrednie niebezpieczefistwo w rozumieniu art. 164 kk to
niebezpieczenstwo grozace wprost, bez konieczno$ci wlaczenia si¢ dalszego impulsu ze strony
sprawcy, badz dodatkowej przyczyny, co oznacza tak zaawansowang sytuacje, ze mozna
w zasadzie mowic¢ o bliskim skutku.” Ponadto orzeczenie to rozréznia kolejne dwa istotne w tym
przypadku pojecia, bowiem juz jezykowa wyktadnia poje¢ ,,potencjalny” i ,bezposredni”
przekresla mozliwos¢ postawienia migdzy nimi znaku réwnosci.

Podobng regulacje przewiduje artykut 165 kk, jednak dotyczy on sprowadzania
niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia wielu osob albo mienia w wielkich rozmiarach. Opis
strony przedmiotowej w tym art. jest bardzo szczegotowy 1 zawiera np. powodowanie zagrozen
epidemia, wyrabiania lub wprowadzania do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji,
uszkadzanie urzadzen uzytecznosci publicznej czy tez zakldcanie przekazywania danych
informacyjnych. Katalog ten ma jednak charakter otwarty, gdyz zawiera takze dziatanie w inny
sposob w okoliczno$ciach szczegdlnie niebezpiecznych. Sprawca podlega karze pozbawienia
wolnosci od 6 miesigcy do 8 lat. Mniejsze zagrozenie karne ustawodawca przewidziat
w przypadku nieumyslnego dziatania, natomiast wyzsze, jesli nastgpstwem jest S$mierc¢

cztowieka lub cigzki uszczerbek na zdrowiu wielu oso6b. W literaturze ostatnio powstat problem

247, Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1997, s. 238.

2 R.A. Stefanski, Przestepstwa przeciwko bezpieczeristwu w komunikacji, Warszawa 2000, s. 34.
28 Postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2017 roku, sygn. akt ITI KK 196/16.

" Wyrok Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 kwietnia 2008 roku, sygn. akt IT AKa 92/08.
* Postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 roku, sygn. akt IV KK 23/03.
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czy sprzedaz popularnych ostatnio dopalaczy wyczerpuje znamiona w art. 165 kk. Kwestie t¢
rozwigzal ostatnio Sad Najwyzszy™: ,Nie wyczerpuje znamion art. 165 § 1 pkt 2 kk.
wyrabianie czy sprzedaz srodkdéw zastepczych jako tzw. dopalaczy, tak jak nie wyczerpuje ich
wytwarzanie 1 obrot bez koncesji Srodkami odurzajacymi, czy psychotropowymi, jako takimi.
Nie ma zatem jakichkolwiek podstaw do przyjmowania, ze obrot jakimikolwiek narkotykami,
nawet w iloSci stwarzajacej zagrozenie dla zycia zdrowia wielu oséb, moze by¢ czynem
zabronionym kwalifikowanym z art. 165 § 1 pkt 2 k.k.”.

W 2009 roku do Kodeksu kamego zostal dodany artykul 165a, ktory stanowi
o finansowaniu przestepstwa o charakterze terrorystycznym. Przestepstwo to ma charakter
powszechny. Zachowanie wypetniajace jego znamiona polega na gromadzeniu, przekazywaniu,
oferowaniu $rodkéw platniczych, instrumentéw finansowych, papieréw warto§ciowych, wartosci
dewizowych, praw majatkowych, mienia ruchomego lub nieruchomos$ci w zamiarze finansowania
przestgpstwa o charakterze terrorystycznym lub innych wymienionych enumeratywnie
przestgpstw. Podobnie penalizowany jest czyn udostgpniania mienia zorganizowanej grupie lub
zwigzkowi majagcemu na celu popelnienie wyzej wymienionych przestepstw, a takze pokrywanie
kosztow zwigzanych z zaspokojeniem potrzeb lub wykonaniem zobowigzan finansowych takiej
grupy, zwigzku lub osoby, w przypadku gdy osoba nie jest do tego zobowigzana na mocy ustawy.
Przestepstwo to zgodnie z §4 moze zosta¢ popelione takze nieumyslnie. Wprowadzenie tego
przepisu ma zwiazek z atakiem na World Trade Center’’ oraz rozwojem terroryzmu. Glowne
obszary realizowane z mys$la o wspieraniu tego typu organizacji to np. Afganistan czy
Kolumbia®', a takze Libia czy Irak™.

Nastepny z artykutow w tym rozdziale po§wigcony jest zagadnieniu szeroko rozumianego
piractwa. W Kodeksie karnym jest ono rozumiane nieco inaczej, anizeli na gruncie konwencji
migdzynarodowych™. Zachowanie sprawcy w artykule 166 kk polega na przejeciu kontroli nad
statkiem wodnym lub powietrznym przez zastosowanie podstgpu albo gwaltu na osobie lub
grozby bezposredniego jego uzycia. Jesli chodzi o definicje statku morskiego, takiego
uregulowania nie znajdziemy w Kodeksie karnym. Zgodnie za$ z Kodeksem morskim, mozemy
go definiowa¢ jako kazde urzadzenie ptywajace przeznaczone lub uzywane do zeglugi morskiej™*.
Moze by¢ to zatem zarowno okret, t6dz podwodna, kuter czy wodolot. Statek powietrzny
natomiast to urzadzenie zdolne do unoszenia si¢ w atmosferze na skutek oddziatywania innego
niz oddziatywanie powietrza odbitego od podloza®. Ustawodawca przewidzial takze

¥ Postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2017 roku, sygn. akt I KZP 5/17.

** A. Golonka, Polskie rozwigzania prawne w zakresie przeciwdzialania finansowaniu terroryzmu, Prokuratura
i Prawo 3, 2013, s. 96-104.

' A. Kedzierski, Przeciwdziatanie i zwalczanie terroryzmu w Polsce, Warszawa 2014, s. 45.

> P. Pomianowski, E. Maékowiak, Zwalczanie finansowania terroryzmu w $wietle prawa obowiqzujgcego
w Polsce i we Francji, ,,Przeglad Bezpieczenstwa Wewngtrznego” 6/12, 2012, s. 78.

3 Konwencja o morzu pelnym z Genewy z dnia 29 kwietnia 1958 roku (Dz. U. 1963 Nr 33 poz. 187), Konwencja
Narodow Zjednoczonych o prawie morza z Montego Bay z dnia 10 grudnia 1982 roku (Dz. U. 2002 Nr 59 poz.
543).

3 Art. 2 §1 ustawy Kodeks morski z dnia 18 wrzesnia 2001 roku (Dz. U. 2011 Nr 138 poz. 1545).

3% Art. 2 pkt 1 ustawy Prawo lotnicze z dnia 3 lipca 2002 roku (Dz. U. 2002 Nr 130 poz. 1112).
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kwalifikowany typ tego czynu, w przypadku jesli sprawca sprowadza bezposrednie
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu osob albo gdy nastepstwem tego czynu jest $mier¢
czlowieka lub cigzki uszczerbek na zdrowiu wielu osob. Jest to przestepstwo powszechne oraz
umyslne. W przypadku przestepstwa z art. § 1 sad moze zastosowaé nadzwyczajne zlagodzenie
kary, jezeli sprawca przekazat statek lub kontrolg nad nim osobie uprawnione;.

Sankcjonowane w polskim Kodeksie karnym jest takze przestepstwo okreslone w artykule
167. Czynno$¢ sprawcza polega na umieszczeniu na statku wodnym lub powietrznym urzadzenia
lub substancji zagrazajacej bezpieczenstwu osob lub mienia znacznej wartosci, a takze moze
polega¢ na niszczeniu, uszkadzaniu i czynieniu niezdatnym do uzytku urzadzenia nawigacyjnego
albo uniemozliwieni jego obstugi, jesli zagraza to bezpieczenstwu osob. Sankcja wyznaczona
zostata na okres od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci. Przestepstwo to nalezy takze do
przypadkow, w ktorych ze wzgledu na wage przestepstwa, ustawodawca postanowit natozy¢
szczegdlny obowiazek prawny zawiadomienia o przestepstwie®.

Dwa nastgpujace dalej artykuty stanowig nawigzanie do wyzej wymienionych przestepstw.
Ustawodawca przewidziat karalno$¢ przygotowania takze w odniesieniu do art. 163 § 1, art. 165 §
1, art. 166 § 1 oraz art. 167 § 1 kk. Zagrozenie karne wynosi do 3 lat pozbawienia wolnosci.
Artykul 169 zwigzany natomiast jest z instytucja czynnego zalu, bowiem sprawca przestepstwa
zart. 164 1 167, ktéry dobrowolnie uchylil niebezpieczenstwo, nie podlega karze. Moze zostac¢
zastosowane przez sad takze nadzwyczajne zlagodzenie kary w przypadku uchylenia
niebezpieczenstwa w przypadku przestepstw z art. 163 § 1 lub 2, art. 165 § 1 lub 2 i art. 166 § 2.
Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego® : ,.Dobrowolne odstapienie od czynu zachodzi
wowczas, gdy sprawca majacy mozliwo$¢ zrealizowania swojego zamiaru dokonania czynu
zabronionego, po rozpoczgciu dziatania zmierzajagcego bezposrednio do tego celu zaprzestaje
zwlasnej woli dalszych czynno$ci niezbednych do wypehienia wszystkich znamion
zamierzonego przestepstwa. Pobudki rezygnacji z dokonania czynu sa przy tym oboj¢tne, jak
réwniez decyzja taka nie musi by¢ podjgta przez sprawcg spontanicznie”.

Ostatnie trzy artykuly (170, 171 i 172) w tym rozdziale dotycza odpowiednio
rozbojnictwa morskiego, wytwarzania lub  obrotu substancjami  niebezpiecznymi
1 przeszkadzania w akcji ratowniczej. W przypadku pierwszego przestepstwa dziatanie sprawcy
polega na uzbrajaniu lub przysposabianiu statku morskiego przeznaczonego do dokonania na
morzu rabunku lub przyjmowaniu na takim statku stuzby. Drugi z nich posiada szeroki
wachlarz czynno$ci, bowiem dotyczy wyrabiania, przetwarzania, gromadzenia, posiadania,
postugiwania si¢ lub handlowania substancjg lub przyrzadem wybuchowym, materialem
radioaktywnym, urzadzeniem emitujagcym promienie jonizujace lub innym przedmiotem lub
substancja, ktoéra moze sprowadzi¢ niebezpieczenstwo. Karalne jest takze dopuszczanie si¢
wyzej opisanego czynu, wbrew obowigzkowi natozonemu na dang osobe oraz odstgpienie

wyzej wskazanych przedmiotow osobie nieuprawnionej. Wedlug orzecznictwa: ,,Wzgledy tak

36 J. Blachut, Problemy zwigzane z pomiarem przestepczosci, Warszawa 2007, s. 136.
T Wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2000 roku, sygn. akt IV KKN 274/00.
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jezykowe, jak 1 spOjnosci systemu prawa karnego przemawiaja za tym, ze ,,posiadanie
przyrzadu wybuchowego”, o jakim mowa w art. 171 § 1 k.k., oznacza §wiadome 1 faktyczne
dysponowanie nim, niezaleznie od czasu jego trwania”>®. Ostatnie z przestepstw polega za$ na
przeszkadzaniu dziataniu majacemu na celu zapobiezenie niebezpieczenstwa dla zycia lub
zdrowia wielu osob albo mienia w wielkich rozmiarach. Wszystkie podstawowe typy tych

przestepstw majg charakter powszechny, poniewaz ich sprawcg moze by¢ kazdy.

BEZPIECZENSTWO W KOMUNIKACJI

Rozdziat XXI Kodeksu karnego przewiduje takze kolejne przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu. W tym przypadku natomiast dotycza one bezpieczenstwa w komunikacji,
zarOwno tej wystepujacej w ruchu ladowym, wodnym oraz powietrznym. Przepisy w tej czgsci kk
czesto znajduja odwolanie do zasad okreslonych w ustawie Prawo o ruchu drogowym™. Niektore
z tych przestepstw posiadajg surowsza odpowiedzialnos$¢ karng w sytuacji, gdy ich sprawca byt w
stanie nietrzezwosci®'. Typami podstawowymi przestepstw w tej czesci kodeksu sa m.in.
spowodowanie katastrofy w komunikacji (art. 173 kk), sprowadzenie bezposredniego
niebezpieczenstwa katastrofy (art. 174), spowodowanie wypadku w komunikacji (art. 177),
prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajacego (art. 178a),
dopuszczenie do ruchu niebezpiecznego pojazdu (art. 179), pehienie czynnosci zwigzanych
z zapewnieniem bezpieczenstwa w stanie nietrzezwosci lub odurzenia (art. 180) oraz prowadzenie
pojazdu po cofnigciu uprawnien (art. 180a).

Zgodnie z uchwata Sadu Najwyzszego®' przez zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym
nalezy rozumie¢ reguty zawarte w przepisach okreslajacych porzadek poruszania si¢ na szlakach
komunikacyjnych 1 zachowanie si¢ w typowych dla ruchu sytuacjach lub wyrazone przez przyjete
oznakowanie, o$wietlenie i sygnalizacje. Sa to takze reguly nieskodyfikowane w sposob
szczegolowy, a wynikajace z wyzej wymienionych przepisow oraz istoty bezpieczenstwa
w ruchu, ktore musza znalezé zastosowanie wszedzie tam, gdzie nie ma sprecyzowanego
przepisu. Warto w tym miejscu takze wspomnie¢ o definicji $rodka odurzajacego®, przez ktory
rozumie si¢ kazdg substancje¢ pochodzenia naturalnego lub syntetycznego dziatajaca na
osrodkowy uktad nerwowy, ktérych wykaz stanowi zatgcznik numer 1 do ustawy; a takze
o definicji pojazdu mechanicznego, ktérym jest kazdy pojazd drogowy lub szynowy napedzany

umieszczonym w nim silnikiem, jak rowniez maszyna samobiezna i motorower™.

* Wyrok Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 listopada 2011 roku, sygn. akt Il AKa 147/11.

% Ustawa Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 roku (Dz. U. 1997 Nr 98 poz. 602).

40 Stan nietrzezwos$ci w rozumieniu kk zachodzi, gdy: (1) zawartosé alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila
albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub (2) zawarto$é alkoholu w 1 dm® wydychanego
powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosc.

" Uchwala Sqdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1975 roku, sygn. akt V KZP 2/74.

2 Art. 4 pkt 26 Ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku (Dz. U. 2005 Nr 179 poz. 1485).
* Wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 1993 roku, sygn. akt 11l KRN 254/92.

Nr2(3)/2017 desecuritate.uph.edu.pl




Strona | 187

PODSUMOWANIE

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze aspekty, decyzje ustawodawcy co do penalizacji
przestepstw zwigzanych z obronnoscia i bezpieczenstwem nalezy uzna¢ za stuszne. Wiele z nich
obejmuje przedmiotem swojej ochrony kwestie wazne dla panstwa oraz jego obywateli, ktore
mogg decydowa¢ nie tylko o porzadku panstwa, ale takze niezaleznosci, suwerennosci
i samorzadnos$ci jego organdw oraz przedstawicieli. Kodeks karny realizuje zatem nie tylko
gtowne zasady zawarte w Konstytucji RP, ale takze przepisy prawa miedzynarodowego.
Sankcjonowanie tychze przestepstw pozwala takze na prawidlowe wykonywanie obowigzku
stuzby wojskowe;j, a takze zapobiega zamachom na obronno$¢ panstwa poprzez wprowadzenie
odpowiednich sankcji za popehienie okreslonych w kk przestepstw, petniac dodatkowo funkcje
prewencyjng. Przepisy powyzszych rozdziatow maja takze ogromne znaczenie w czasach coraz
czestszych atakow terrorystycznych, nie tylko w Europie, ale takze na calym S$wiecie.
Reasumujac, rozwigzania przyjete w Kodeksie karnym znajdujg zastosowanie nie tylko w jednej
plaszczyznie, ale odnosza si¢ ponadto do kwestii piractwa morskiego czy powietrznego, a takze
kilku rodzajow komunikacji, co stanowi o wieloaspektowosci tej problematyki. Przepisy te, jak
wynika z orzecznictwa i1 praktyki, pelnig skuteczng funkcje prewencyjng i w sposob szeroko
pojety reguluja i sankcjonuja przypadki naruszenia przez obywateli kwestii zwigzanych
z obronno$cig panstwa 1 w zwigzku z tym, nie jest potrzebne wprowadzanie kolejnych

uregulowan w tej dziedzinie.
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