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Literary Dimension of Historical Narrative
and its Nature in Contemporary Postmodern Culture

The author of the article presents Hayden White’s understanding of historical
narrative. This tropological understanding of history emphasizes common con-
structive processes in the writing of fiction and historical narrative. According to
White, historians use fictive elements (narrative structures) in writing historical
narratives, which are important for their understanding. This is the opposite view
to the traditional “scientific” understanding of historical narratives which suppose
that the significance of literary dimension of historical narrative disappears in the
process of creating one universal narrative about the past. Contemporary postmod-
ern culture supports radical plurality of historical narratives, which reduces the
possibility of writing such a universal historical narrative. From the point of view of
the author, the developing era of digitalization will have a negative impact on liter-
ary skill of young generation as well as the writing of historical narrative.
Keywords: Historical narrative, Hayden White, writing history, plurality, literary
skills, era of digitalization

V nasSom prispevku struéne priblizime problematiku literdrnej dimenzie
historickych naracii. Hayden White bol jednym z najvyznamnejSich anglo-
saskych teoretikov histérie v druhej polovici minulého storoéia, ktory pripisoval
kIiéovy vyznam préave literarnej dimenzii pri narativnom zobrazovani minulo-
sti. Vo Whitovej tropologickej koncepcii nestvisel vyznam danej dimenzie hi-
storickych naracii len s verbalnym vyjadrovanim historikov, ale aj s procesom
konstituovania akejkolvek naricie, ktora priblizuje dejinné dianie. Aktualnost
Whitovych tvah o historickych naricidch prirodzene zvyraznuje fakt, ze ak-

1 Stidia je vysledkom rieSenia projektu Vedeckej grantovej agenttiry Ministerstva kolstva,
vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky a Slovenskej akadémie vied cislo 1/0747/18
(Obrazy sveta ako vyskumnd doména humanitnych vied. Produkcia, distribiicia, recepcia a spra-
covdvanie obrazov sveta).
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ceptacia alebo odmietanie urcitych naracii o minulosti neustale sprevadza tak
zivot jedinca, ako aj jednotlivych spoloc¢nosti. Uprednostiiovanie uréitych na-
rativnych predstdv o minulosti stvisi s historickym vedomim (historickou
pamitou), a tym aj formovanim identity kaZdej spoloénosti. S postmodernou
a neoliberalnou globalizaciou sa objavuje proces znejasiiovania tradi¢ne vyme-
dzovanej identity, ktory vytvara nové ,problematické” impulzy na saéasné pisa-
nie o dejinach.

Pociatky Whitovho hladania stvislosti medzi literArnymi (ako ume-
leckymi) a historickymi naraciami sa objavuja uz v jeho stati Bremeno histérie
(1966), ktord sa zaoberala najma kritikou zastaralého chapania histériez.
V kontraste stymto zastaralym chapanim histérie vyzyval White historikov
k osvojeniu si novych pristupov (impresionistického, surrealistického), ktoré by
zvysili prestiz histérie ajej poznania vramci SirSej intelektualnej komunity.
Uplatnovanie pristupov z aktudlneho vyvoja v umeni by podla neho pomohlo
historikom, podobne ako to bolo davnejsie v pripade Georga W. F. Hegela alebo
Honoré de Balzaca, efektivnejsie vyuzit minulosti ,na eticky zodpovedny pre-
chod od sticasnosti do budicnosti (White 2010, 54). Nacrtnuté tézy z tejto state
White rozvinul vo svojej najznamejsej praci Metahistoria (1973) a v statiach
Historicky text ako literarny artefakt (1974) ¢i Fikcia faktickej reprezentacie
(1976). PredovSetkym v 70. rokoch minulého storocia zdéraziioval White
konstruként pribuznost (z uréitého kritického pohl'adu az spochybnitelni iden-
titu) medzi pisanim historika a spisovatela.

Whitova reflexia procesu konstrukcie historickej naracie vytstovala do
identifikovania viaceryjch postupov, ktoré sa javili ako totozné s tvorbou spi-
sovatelov. White tvrdil, Ze v procese tvorby historickej naracie st ,udalosti
spracovavané do pribehu potld¢anim alebo subordinaciou niektorych z nich
a vyzdvihovanim inych, charakterizovanim, opakovanim motivov, variaciou
tonu a perspektivy, alternativnymi opisnymi stratégiami a tak podobne -
struéne povedané, vsetky tieto techniky by sme zvycajne ocakavali v sujete
(emplotment) romanu alebo hry” (White 2009, 137). V uvedenom procese hi-
storik harmonizuje jemu zname historické fakty s vybranou zéapletkovou
$truktarou, ¢im zaroven udeluje vyznamy jednotlivim faktom, ¢o bol z jeho
pohladu v ,podstate literarny postup, inak povedané, je to tvorba fikcie” (White
2009, 138). Whitom zvyraznovana podobnost (a v uréitych fazach az totoznost)
konstrukénych procesov historika a spisovatela mala byt dosledkom ich snahy
o dosiahnutie podobného vysledného produktu. V oboch pristupoch by mal byt
vyslednym produktom narativny text, ktory je jasne zrozumitelny pre Siroky
okruh recipientov.

Spisovatel’ aj historik by mali podla Whita spolu s publikom d6verné
poznat pouZité narativnych foriem. Samotné pochopenie textu ¢itatelom daval

2 Podla Whita sa toto zastaralé chapanie histérie spajalo so ,zliceninou” umenia a vedy,
ktora predstavovala ,kombindciu socialnej vedy v druhej polovici 19. storodia a umenia
v polovici 19. storocia” (White 2010, 58).
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do spojitosti s identifikovatelnym druhom pribehu (komédie, tragédie atd.).
V pripade historickej naracie je ,Citatel s udalostami oboznameny nielen preto,
Ze ma viac informacii o udalostiach, ale tiez preto, ze historik mu ukazal, ako sa
data prispésobuji vzoru zrozumitelného a ukonceného procesu, zapletkovej
narativnej Struktire, s ktorou je Citatel oboznameny ako so sii¢astou jeho kul-
tarneho urcéenia“ (White 2009, 139). Whitovo zdoéraznenie nezastupitelného
vyznamu narativnej formy na recepciu textu zo strany recipienta ho viedlo ku
konstatovaniu, ,,Ze musime povedat o histoériach to, ¢o si Frye pravdepodobne
myslel, Ze je pravdou len v pripade poézie alebo filozofie dejin, a totiz, Ze histo-
rick4 naracia ako systém znakov poukazuje sticasne dvoma smermi: smerom
k udalostiam opisovanym v nardciach a smerom ktypu pribehu alebo mytu,
ktory si historik vybral, aby poslazil ako ikona na Struktaru udalosti“ (White
2009, 142). Vzhladom na uznanie historikovho pouzitia ,mytickej“ formy pri
konstrukeii historickych naracii White opustil tradi¢ni predstavu historickych
naracii ako niecoho, ¢o by mohlo ,neutralne” zrkadlit predstavované veci (dej-
inn4 skuto¢nost). Namiesto toho tvrdi, ze

histdrie, ak im spravne rozumieme, by nemali byt nikdy ¢itané ako jednoznacné zna-
ky udalosti, o ktorych podavaja spravu, ale skor ako symbolické struktary, rozsirené
metafory, ktoré ,prirovnavaja‘ podavané udalosti k niektorej z foriem, s ktorou sme
sa uz zoznamili v nasej literarnej kultre (White 2009, 144).

Whitove avahy o historickych naraciach ako rozsirenych metaforach
podporuje aj skutoénost, ze historici pouzivaji pri pribliZzovani diania
vminulosti beZzny jazyk, ktory je charakteristicky vyuzivanim tropov.
V désledku historikovho pouZivania metafor je zrejmé, Ze historickd naréicia
nepodava opis veci, ktord zobrazuje, ale ,ndm hovori, aké predstavy mame
hladat v nasej kultrne zakédovanej sktasenosti, ktoré uréuja, ¢o mame pri
zobrazovanej veci citit* (White 2009, 145). S presvedéivou ilustraciou Whitovho
tropologického chapania historie, ktoré rozliSuje v texte historikov povrchovia
uroven dat a slov a hlbinnt (organizujicu a $trukturujtcu) figurativnu droven,
sa stretavame pri jeho analyze textu z Dejin Anglicka od historika Alana J.P.
Taylora (White 2010, 138-148). Whitovo kladenie d6razu na narativhu formu
a narativny celok pri konstruovani historickej naracie je v kontraste s tradi¢énym
chapanim histérie, ktora deklaruje najmi jednoznacéne determinujtcu tlohu
historikmi objavovanych dat z prameiiov. Vychodiskom tohto Whitovho holi-
stického a konstruktivistického chépania histérie je nasej beznej intuicii proti-
kladny predpoklad amorfnej historickej realitys. Prirodzenym désledkom Whi-
tovho pohladu na histériu je tak jeho znadme konstatovanie, ze historické

® Whitovo osvojenie predpokladu o amorfnej historickej realite naznacuje jeho tvrdenie
o tom, Ze samotnym historickym situaciam nie st vlastné vnutorné vyznamy, ktoré pontkaju
literarne texty, a preto historické situacie nie st ,skutocne (inherently) tragické, komické alebo
romantické” (White 2009, 138).
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naracie ,sa verbalne fikcie, ktorych obsahy st rovnako tak vymyslené (inven-
ted), ako objavené (found) a ktorych formy maja viac spolo¢ného s ich napro-
tivkami v literattire, ako stymi v prirodnych vedach” (White 2009, 135).
V nasom prispevku sa nebudeme podrobnejsie zaoberat tym, do akej miery toto
Whitovo konStatovanie, ako aj jeho pohlad na historiu boli prijimané medzi
filozofmi a historikmi4.

S pripustenim tvah o vyzname literarnej dimenzie historickych naracii
sa objavuje otazka jej relevantnosti v sticasnej postmodernej dobe. Z pohladu
tradi¢ného a intuitivneho chapania historie, ktoré pripisuje rozhodujicu tlohu
datam objavovanym historikmi, by sa mala signifikantnost tohto problému
s narastajicim historickym poznanim postupne vytracat. VSeobecne akceptova-
telné a verifikovatelné data by mali z tohto pohladu automaticky usmernovat
historikov k formovaniu rovnako vSeobecne akceptovatelnych narativnych cel-
kov (historickych naracii). Zaroven dostupné data a fakty by mali viest histori-
kov k pouzivaniu rovnakych vyrazov na oznacovanie nimi skimanych histo-
rickych fenoménov. Podl'a tohto tradi¢ného chapania histérie by sa vysledkom
snazenia historikov mal stat jeden neustile upresnovany (univerzalny) pribeh
o dejinach. Vyvoj dejepisectva v krajinach, v ktorych sa uz niekol'ko desatroci
rozvija postmoderna kultdra, je ,paradoxne“ poznaceny radikalnou pluralitou
vzajomne odliSujacich sa historickych naracii. Tato pluralita historickych
naracii nielen problematizuje, ale v niektorych pripadoch tplne vyluéuje
moznost ich ,harmonizicie“, atym tvorby jedného pribehu o dejinachs.
Pri hladani pri¢in vznikania postmodernej plurality historickych naracii sa
objavuje problém povahy ich kons$trukcie. V pripade Whitovej koncepcie je
vznikanie plurality naracii zdévodnované moznostou historika pouZit roézne
narativne formy a ,hlbinné“ trépy. PredovSetkym s tropmi sa viaze identifi-
kovatel'né a zrozumitelné vyjadrenie urcitej historikovej dejinnej perspektivy,
ktora organizuje vyznamy v celku naracie®. Nepochybne prave narativne pri-
bliZzenie minulosti zjasne identifikovatelnej perspektivy oslovuje recipienta
intenzivnejSie ako v pripade pokusu historikov narativne podat vybrany tsek

4 Blizgie o vyvoji Whitovej tropologickej koncepcie a reakciach na tiu pozri (Such 2010, 54-131).

5 Problematizovanie intuitivneho presvedcenia o moznej priamej koreSpondencii historickych
nardcii s historickou realitou (univerzalnou histériou) sa objavuje v praci Arthura Danta
Analytickd filozofia dejin. V tejto praci na zaklade myslienkového experimentu o idedlnom
kronikdrovi a analyze narativnych viet sa upozornuje na nevyhnutnost uvedomovania si
sprostredkovaného aneustale prepisovaného obrazu minulosti (Danto 2009, 98-133).
Na problematickost presvedcenia o tcelovosti idey Univerzalnej histérie upozornil vo
svojich tvahach L.O. Mink (Mink 2009, 64-83). Na vznik novej dejinnej situdcie upozornil
J.-F. Lyotard vo znamej knihe Postmodernd situdcia (1979), kde poukazal na stratu legitimity
tradicnych metanaracii (Lyotard 1993).

¢ Na vyznam uplatnenia urcitej perspektivy pri pisani o dejinach poukazoval aj holandsky
teoretik Frank Ankersmit. V jeho koncepcii sa spaja organizujiica hlbinna troven
historickych naracii s tzv. narativnymi substanciami. Na relevantnost perspektivy v spojitosti
s naraciou poukazuje Wolf Schmid v jeho modeli narativnych transformacii.
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dejin z nejasnej alebo ,abstraktnej a vzdialenej“ perspektivy. Atraktivita per-
spektivy historickej prace bude zavisiet aj od spdsobu, akym naznacuje mozné
rieSenia spolocenskych problémov v blizkej a vzdialenej budticnosti.

V stcasnej dobe historici stoja pred zlozitou volbou a dilemou, ako po-
dat vysledky svojho vyskumu. Na jednej strane by mal historik zaujat ,nadca-
sovy“ alebo ,multiperspektivny” nahl'ad na minulost, a tym sa ,vyhnat“ do-
bovym skresleniam. S uvedenou historikovou volbou by sa riesenie problému
literarnej dimenzie historickych naracii spajalo najmi so snahou vyhybat sa
pouZitiu vyrazov, ktoré by naznacovali jeho perspektivu. V pripade pokusu
o zaujatie ,nadcasovej“ a ,multiperspektivnej“ pozicie je velmi pravdepodobné,
Ze tato praca nadobudne podobu ,Statistickej prirucky“. Iked by proti tejto
praci nemuseli vznikat zasadné vyhrady, tak by zaroven nikoho vyraznejsie
neoslovila. Na druhej strane s historikovou volbou urcitej perspektivy (spojenej
s dejinnou viziou vybranej komunity) sa rieSenie problému literarnej dimenzie
historickej prace spaja s hladanim vhodného verbalneho vyjadrovania. Zaroven
je nevyhnutné predpokladat, Ze historik osvojenim jasne vymedzenej per-
spektivy moze oslovovat len velmi obmedzené mnozZstvo recipientov, a tak sa
stat len prikladom netspesného ,extrému“. Hladanie ,vyvaZenej“ a tispesnej
perspektivy sa v postmodernej kultare javi byt pre historikov extrémne zlozité.
Proces globalizicie a samotny postmoderny kontext uprednostiiuje ,absenciu
presne vymedzenej identity; ¢im neurcitejsie je identita definovana, tym lepsie
pre toho, kto je jej nositelom” (Bauman 1995, 35).

Volba pohladu na dejiny podla vopred stanoveného a oc¢akavaného
zmyslu v dejinnom vyvoji, tak ako tomu bolo po minulé starodia, sa javi byt
z perspektivy postmoderného recipienta anachronizmom. V pociatkoch vyvoja
postmodernej kultiry oslovoval recipientov najma ironicky pristup k minulosti,
ktory suvisel s kritikou tradi¢nych metanaracii. Reakciou historikov k ideAm
postmoderny bolo nahliadanie na minulost pomocou tzv. mikrohistorického
pristupu. V pripade aplikovania mikrohistorického pristupu sa historici pokusi-
li priblizit pramenmi dostatoéne zdokumentované udalosti, ktoré narasali tra-
di¢né stereotypy o predstavovanej dobe. Zaroven so zameranim sa na cCitatel'sky
putavé podanie dejinnych zvlastnosti odkryvali aj limity svojho poznania (Gin-
sburg, 1993, 2003). Naznacenie dejinného zmyslu sa z textov stipencov mikro-
historickej metédy vytrica a nahrddza ho irénia anostalgia za nenévratne
vzdialenou minulostou. Dejinny vyvoj sa pre Citatela mikrohistorickych prac
stava vysledkom nahod a nejasnych zamerov dejinnych aktérov, ktoré vyastujt
do viac alebo menej prekvapivych désledkov. Prikladom Ccitatel'sky tspesnych
knih st aj prace anglického historika Simona Schamu?. MnoZstvo presvedcivo

7V knihe Obcania (1989) priblizil Schama svoj pohlad na Velku franctizsku revoltciu, ktorej
priebeh sa z jeho pohladu neda vtesnat do nejakej historickej schémy, ,ale sa javi skor ako
sthrn nahod a nepredvidatelnych dosledkov” (Schama 2004, 18). Schama vykreslil osudy,
konanie a mozné motivy konkrétnych l'udi, ktori sa ocitli vo vire revolu¢ného diania.
Zaroven si pri rekonstrukcii dobovej atmosféry vsimal revolu¢nu rétoriku historickych
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deklarovanych a rovnako tak presvedéivo spochybnovanych dejinnych zmyslov
dejin mohlo Ccitatelov viest k hlb§iemu zamyslaniu nad prezentovanymi in-
forméciami o minulosti z médii. Podla optimistickej liberdlnej dejinnej vizie
mala tato trvald vzdjomné konkurencia vytstit do kvalitativne vys$sej Grovne
historického vedomia.

Do procesu celosvetovej globalizacie vstupuje koncom minulého sto-
rocia aj intenzivna digitalizacia vo vyspelych krajinach. S érou digitalizacie sa
zasadne meni dostupnost informacii. Do popredia uZivatelov informacii sa
dostava dopyt po efektivnom spracovani dat, ktoré sa ¢asto sprevadzané obra-
zom. V zaujme rychlosti a efektivity spracovania digitdlnych dat nie je novy
uzivatel konfrontovany s potrebou nérocnejSieho spracovania textov a dat.
Nové digitalne prostredie s celosvetovou internetovou sietou sa uz stalo pevnou
stcasfou zivota mladej generacie. Vysledky a konfrontacia s digitadlnou érou
prindsajt nielen pozitivne ohlasy a vysledky (Bauerlein 2010, 65-130). I ked’ je
posun v zamerani edukac¢nych systémov od ziskavania vedomosti k rozvijaniu
efektivnych kompetencii pochopitelny, tak najma u odbornikov v humanitnych
odboroch vzbudzuje obavy. Ich obavy pramenia z doésledkov pohodlnejSieho
(skratkovitého) nahradzovania ¢itania textov mladou genericiou pasivhym
prijimanim digitalnych obrazov (z virtualneho sveta) alebo len ¢itanim kratkych
textovych atvarov. Tradiéné porozumenie textov a s nim spojené individuali-
zované predstavy st nahradzované konkrétnymi (aZ stereotypnymi) obrazmi
o svete, ktoré ponuikajt vSadepritomné digitdlne média. Prirodzenym vysled-
kom konfronticie mladych lI'udi je ¢asto povrchné porozumenie nielen sacéa-
sného, ale najma davnejsieho Zivota I'udi (Liessmann 2015, 120 - 130).

Vzhl'adom na posuny v edukaénych a ¢itatel'skych navykoch recipientov
vyrastajucich v digitalnej ére sa objavuje otazka, do akej miery, a pripadne, ako
tieto zmeny moézu zasiahnut vnimanie a nasledne aj produkciu historického
poznania. Zd4 sa, Ze historici budi zvic¢sa pokracovat v skiimani pre sticasnika
atraktivnejsich aspektov zivota Tudi v minulosti, pricom sa budd pokuasat
oslovovat §irsie publikum. Podstatnd zmena nastava v digitalnej oblasti (napr.
v prostredi socialnych sieti), kde podavanie historickych informaécii bude pri-
sposobované vkusu (stereotypu) priemerného pouzivatela. M6Zeme ocakavat
produkciu kratsich textov a komentarov o dejinnych udalostiach, ktoré buda
sprevadzané mnozstvom obrazového materidlu. Zohladniovanie drovne ¢éita-
tel'skych navykov recipientov sa moze prejavovat pri spdsobe verbalneho vyja-
drovania. V textoch sa pravdepodobne buda vyskytovat skor kazdodenne
pouzivané vyrazy a prehladne zjednodu$ujice obrazy socidlnych vztahov.
Potreba vyrazného zviditel'nenia v silnejcej konkurencii bude viest autorov

aktérov, ktora vyvolavala problematicky zastavitelné viny nasilia. V knihe Mrtve urcitosti
(1991) demonstroval na priklade dvoch pribehov, Ze akékolvek strohé vedecké spravy
zahfnaju rozpravacské zrucnosti (vyberu, komentarov a interpretacie), atak ,historické
poznanie je vzdy nevyhnutne opisané prostrednictvom postavy a predsudkov ich
rozpravaca” (Schama 1991, 322).
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k prihliadaniu na estetické a hodnotové aspekty pri prezentovani textovych
(alebo audiovizualnych) obrazov dejin. Vzajomny zapas odlisujtcich sa na-
rativnych predstav minulosti bude nielen hladat dominujiceho vitaza, ale
zaroven bude formovat historické vedomie celej spoloénosti. Preto sa viac ako
kedykol'vek predtym objavuje potreba uvedomovania predovsetkym literarnej
dimenzie narativneho pribliZovania dejin.
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