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Wprowadzenie

Wojna jest zjawiskiem militarno-politycznym, a zarazem ,spotecznym, ktére
towarzyszy ludzkosci od chwili powstania pierwszych wspélnot” (Polcikie-
wicz 2012: 94). Przeszto$¢ licznych panstw i narodéw jest w wielu wypad-
kach historig wojen i - szerzej rzecz ujmujac - réznych konfliktéw zbrojnych.
Dla jednych wojna jest naturalnie wpisana w historie $wiata, dla innych - do-
strzegajacych wiecej korzysci ze wspétpracy pomiedzy panstwami i naro-
dami - pozostaje czym$ niepotrzebnym, niezrozumiatym czy wrecz absur-
dalnym.

O doniostosci zagadnienia wojny na przestrzeni okoto czterech ty-
siecy lat zaswiadcza m.in. monumentalne dzieto Dictionary of Wars (Kohn
1986), ktore w polskim przektadzie ukazato sie pod znamiennym tytutem:
Konflikty zbrojne na skale swiatowq, wojny domowe, bunty, wyprawy mili-
tarne, podboje, wojny lokalne, rewolucje, powstania, incydenty zbrojne. 1700
haset poswieconych wojnom, ktére rozegraty sie od roku 2000 p.n.e. po czasy
wspotczesne (Kohn [1986] 1998). Rowniez takie pozycje ksigzkowe jak Poli-
tyka i wojna (Ryszka 1995), Wojny sprawiedliwe i niesprawiedliwe (Walzer
2010), O pokoju. O wojnie. Miedzy esejem a traktatem (Balcerowicz 2013) -
wskazujg na zywe wcigz zainteresowanie tym tematem.

Stowo wojna znalazto sie na liscie symboli kolektywnych kultury pol-
skiej Michaela Fleischera. Pod tym pojeciem rozumie sie ,jednostki funkcjo-
nalne, wykazujace silne pozytywne lub negatywne nacechowanie oraz - réw-
noczesnie - znaczenie kulturowe” (Fleischer 2003: 107-108).
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W 2000 roku stowo to zajeto wysoka (dwunasta) pozycje aksjolo-
giczng wsrod stéw najczesSciej wskazywanych przez respondentéw, ustepu-
jac miejsca - z jednej strony - takim wartosciom pozytywnym, jak mitos¢, ro-
dzina, przyjazn, dom, praca, wiara, pieniadze i rados$¢, a z drugiej strony -
kilku wartosciom negatywnym, takim jak ktamstwo, nienawi$¢ i polityka?
(por. Fleischer 2003: 111; Grzeszczak 2024: 69-70).

Wedtug badania przeprowadzonego przez tegoz kulturoznawce na
przetomie 1999 i 2000 roku na grupie bez mata szeSciuset respondentéow
profil semantyczny stowa wojna wspoéttworza w pierwszej kolejnosci takie
charakterystyki negatywne, jak smier¢ i ludobédjstwo (razem 38,7% wska-
zan), zto (30,0%), a takze cierpienie, krzywda, ptacz, nieszczescie, ofiary
i okrucieristwo (razem 25,3%). Na dalszych pozycjach rangowych uplaso-
waly sie: zniszczenie (11,3%), zabijanie, mord, morderstwo, morderstwa,
mordowanie, obozy (w tym obozy koncentracyjne i obozy smierci) (razem
10,7%), ponadto krew i walka (kazdorazowo po 8,0%), bdl (7,3%), gtod
(6,7%), nienawis¢, przemoc, strach i tragedia (kazdorazowo po 4,7%), bezsens
igtupota (razem 4,0%), totalitaryzm (3,3%), konflikt i zagtada (kazdorazowo
po 2,7%) (Fleischer 2003: 138).

Charakterystyki te utrwalajg zdecydowanie negatywny obraz wojny;
na pierwszy plan wysuwaja sie jej niszczycielskie nastepstwa.

W badaniu ankietowym ASA? przeprowadzonym czterokrotnie (po
raz pierwszy w 1990 roku i potem co 10 lat) nie pojawito sie pojecie WOJNY.
Respondentéw - studentéw lubelskich uczelni, circa 100 oséb, w potowie ko-
biet, w potowie mezczyzn - zapytano natomiast o istote ,prawdziwego”
POKOJU3. Wskazane przez nich charakterystyki przyporzadkowano kilku
aspektom. Respondenci ankiet z 1990 i 2000 roku wskazali zgodnie, zZe POKO]
»to stan bez wojny”, a wiec stan bez ,jakichkolwiek konfliktow miedzy pan-
stwami”, bez ,konfliktéw zbrojnych, jak i politycznych”, bez ,walk i sporéw
pomiedzy narodami”, to ,czas, kiedy ludzie sie nie zabijaja” (ASA 2000).

1 Stowo polityka osiagneto w 2000 roku 16,6% podan, w tym 16,1% podan negatywnych
i 0,5% pozytywnych (por. Fleischer 2003: 111).

2 ASA - ankieta stownika aksjologicznego. Zob. szerzej na temat jej istoty oraz sposobu
przeprowadzania: ]. Bartminski (red.) (2006).

3 Tak postawione pytanie dopuszczato wiele odpowiedzi, a uzyty w nim modyfikator
»prawdziwy” zawierat w sobie zamierzony sens modalny oscylujacy ,w potocznym je-
zyku miedzy ‘jest’ a ‘powinien by¢”” (Bartminski 2006: 15).
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Ta cecha semantyczna okazata sie ,silnie stereotypizowana i trwata”,
pozostajac ,w sferze jadrowej znaczenia” (Lappo 2006: 98). Pojeciu POKOJU
przypisane zostaty rowniez takie charakterystyki, jak dobre stosunki mie-
dzynarodowe, zapewnienie ustroju demokratycznego, praworzadnosci i bez-
pieczenstwa oraz zagwarantowanie niepodlegtos$ci panstwa.

Przyjmujac, Ze pokdj jest zaprzeczeniem wojny - a wojna zaprzecze-
niem pokoju - mozna na podstawie ankiety ASA, przyktadowo tej z 2000
roku*, przypisa¢ pojeciu WOJNY takie charakterystyki, uyymowane w aspekcie
politycznym, jak: zte relacje miedzy panstwami, brak nalezytego funkcjono-
wania ustroju demokratycznego, praworzadnos$ci i zapewnienia bezpieczen-
stwa oraz naruszenie/nierespektowanie niepodlegtosci jednego panstwa
przez inne.

Wedtug respondentow ankiety ASA (2000) PoK() to tez - w aspekcie
psychospotecznym - ,brak agresji/przemocy/konfliktow”. Wojna jako za-
przeczenie pokoju niesie za sobg takie destrukcyjne zjawiska, jak agresja,
przemoc, konflikty (por. Grzeszczak 2024: 76-77).

Celem artykutu jest przedstawienie wynikéw badania ankietowego
poswieconego konceptowi WOJNY, ktdére przeprowadzone zostato od grudnia
2023 do marca 2024 roku® - bez mata dwa lata po wybuchu wojny na Ukrai-
nie - wérod mtodej generacji Polakow®. Ankiete zrealizowano zgodnie z za-
tozeniami przedstawionymi w pracach Jerzego Bartminiskiego (2006) i Mat-
gorzaty Brzozowskiej (2006). Dane pozyskane od respondentéw potrakto-
wano przy tym jako dane ,relewantne etnolingwistycznie w opisie jezyko-
wego obrazu $wiata”’.

4 Zestawienie i podsumowanie wypowiedzi respondentéw z 2010 i 2020 roku nie uka-
zato sie jeszcze drukiem.

5> Ankiety zostaly przeprowadzone w okresie trzech miesiecy (od 6 grudnia 2023 do 7 marca
2024).

6 Zréznicowany ,jezykowy obraz” wojNy wedtug uczniéw szkoty podstawowej przedsta-
wita Kuszak (2020). Wypowiedzi 302 uczniéw odnosity sie do takich kwestii szczegéto-
wych, jak: ,Czym wedtug Ciebie jest wojna? Co robig ludzie w trakcie wojny? Co podczas
dziatan wojennych robig dorosli, a co robig dzieci?” (Kuszak 2020: 40).

7 Zob. szerzej: Niebrzegowska-Bartminska (2017). Lubelska etnolingwistka podkreslita:
,Role ankiety (...) akcentuje sie gtéwnie w studiach nad pojeciami badanymi na gruncie
jezykow ogélnonarodowych. Wypelnione ankiety, traktowane jako ‘teksty wywotane’,
nie tylko potwierdzaja inne dane, ale tez wzbogacajg je o cechy nowe” (Niebrzegowska-
Bartminiska 2017: 19).
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1. Charakterystyka i wyniki ankiety

Przeprowadzona ankieta zawierata jedno pytanie otwarte: ,,Co wedtug Ciebie
stanowi o istocie WOJNY?”. Na tak postawione pytanie odpowiedziato tacznie
114 respondentéow (N = 114)8. Liczba wszystkich cytatéow wyniosta 378
(W = 378). Przyporzadkowano je - w kolejnosci — do 75 deskryptoréw (D),
czyli minitekstéw o znaczeniu ogélnym. Wskaznik stereotypizacji nazwy
(Ws) - pokazujacy, ,jaki jest procentowy udziat wskazan dwoch najliczniej-
szych cech deskryptorowych wsréd wszystkich wskazan” (Bartminski 2006:
26) - wynidst 12,17%. Wskaznik ten pozwolit ustali¢, czy rozumienie bada-
nego pojecia/konceptu jest zawezone (przy wysokim Ws), czy bardziej wie-
lostronne i bogate (przy niskim Ws).

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami, deskryptory (D) przypisano do
okreslonych aspektéw, czyli domen wyrdznionych z okreslonego punktu wi-
dzenia (por. Brzozowska 2006: 40), uwiktanych ,w subiektywne postrzega-
nie rzeczywistosci” (Brzozowska 2006: 41). Podziat na aspekty przejeto
bezposrednio z raportu ASA (Brzozowska 2006: 40-41). W toku analizy ze-
branego materiatu ankietowego wydzielono dziewie¢ aspektéw charaktery-
zujacych koncept WOJNY we wspotczesnej polszczyznie, a mianowicie: aspekt
militarny (M), spoteczny (S), psychospoteczny (A), psychiczny (P), ideolo-
giczny (I), bytowy (B), polityczny (T), etyczny (E) i kulturowy (K).

Na podstawie odpowiedzi na postawione pytanie otwarte wytonit sie
wielostronny obraz WOJNY.

8 W badaniu wzieli udziat studenci lubelskich uczelni, takich jak: Katolicki Uniwersytet
Lubelski Jana Pawta II (KUL), Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej (UMCS), Uniwer-
sytet Medyczny w Lublinie (UM), Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie (UP Lublin),
Politechnika Lubelska (PL), Lubelska Akademia WSEI. Ankietowani studenci reprezen-
towali nastepujgce kierunki: filologia germanska / germanistyka, psychologia, stosunki
miedzynarodowe, dziennikarstwo i komunikacja spoteczna (KUL); filologia polska
(KUL i UMCS); informatyka (UMCS, PL, Lubelska Akademia WSEI); rolnictwo (UMCS);
finanse i rachunkowo$¢ (PL); kierunek lekarski (UM Lublin); ekoenergetyka (UP Lu-
blin). Wsréd respondentdw byli tez studenci Panistwowej Akademii Nauk Stosowanych
w Chetmie (PANS Chelm), zaréwno kierunkéw filologicznych (filologia angielska,
filologia polska, filologia stowianska), jak i niefilologicznych (matematyka stosowana,
ekonomia matematyczna, pedagogika, mechanika, bezpieczenstwo wewnetrzne, piele-
gniarstwo) oraz studenci Lotniczej Akademii Wojskowej w Deblinie (kierunek nawiga-
cja). Ankiety pozyskano tez od mlodziezy w wieku od 17 do 20 lat uczacej sie w Ze-
spole Szko6t nr 2 im. 9. Putku Strzelcéw Konnych w Grajewie (klasy o profilach: tech-
nik informatyk, technik ekonomista, technik zywienia i ustug gastronomicznych,
klasa mundurowa).
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2. WoJNA w $wietle danych ankietowych
N=114;,W=378;D=75Ws=12,17%

1. to konflikt zbrojny (M); 25 / 6,61%

konflikt zbrojny 2; konflikty zbrojne; konflikt zbrojny miedzy grupami, pan-
stwami; dziatania zbrojne; wszelkiego rodzaju dziatania zbrojne; uzycie sit
zbrojnych wobec ludzi; rozstrzyganie sporu poprzez uzycie sit, realizowanie
celéw politycznych przy uzyciu sit; walka za pomocq sprzetow i broni; bron;
karabiny; rakiety; czolgi 3; pozary 2; wybuchy; strzelanie; konflikt moze by¢
zbrojny (fizyczne unicestwienie infrastruktury i zasobow ludzkich przeciw-
nika); wojna przede wszystkim kojarzy mi sie z czyms bardzo negatywnym,
jesli wypowiada sie to stowo w kontekscie realnego konfliktu zbrojnego;
konflikt zbrojeniowy (ktéry obecnie obserwujemy na Bliskim Wschodzie, ale
réwniez obok naszych granic na Ukrainie); wojna oznacza konflikt zbroje-
niowy, poprzez naruszenie zasad pokoju w panstwie; wojna to konflikt zbro-
jeniowy, ktéry wystepuje miedzy stronami. W wojnie walczq te strony mie-
dzy sobq, atakujq sie i broniq

2. pociaga za soba $mier¢ (niewinnych) ludzi (S); 21 / 5,55%
Smier¢ 10; ofiary 6; Smier¢ niewinnych oséb; pocigga za sobq ofiary; niepo-
trzebni ludzie przez niq ging; uwazam wojne za konflikt, w ktérym niestety
ging ludzie. W wojnach niewinni ludzie ponoszq szkody za decyzje 0séb rzq-
dzqcych paristwem; osoby, ktére walczyty w obronie swojego kraju, nie sq
niczemu winne i nie zastugujq na to, aby ponosic¢ Smieré

3. wigzZe sie z (masowymi) zabdjstwami / mordowaniem ludzi (S); 18 /
4,76%
zabojstwa 3; mordowanie ludzi 2; zabdjstwa ludzi; zabijanie ludzi; zabija-
nie; pozbawienie zycia mieszkaricow jednego paristwa przez wojsko dru-
giego; rozlew krwi; wylew krwi; masowe mordy; masa niewinnie zabitych
ludzi; masowe groby; zbrodnie przeciwko Zyciu ludnosci; zbrodnie przeciw
ludzkosci; ging spoteczenistwa; bestialstwo ludzi, ktérzy atakujq i zabijajq
innych ludzi

4. to konflikt miedzy panstwami (T); 18 / 4,76%
konflikt krajow 2; konflikt miedzy panistwami 2; konflikty polityczne; kon-
flikt polityczny miedzy dwoma paristwami; konflikt co najmniej dwdch kra-
jow; konflikt miedzy dwoma lub kilkoma krajami; konflikt miedzy dwoma
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lub wiecej stronami (...) zazwyczaj w celu osiggniecia okreslonych celéw
politycznych, terytorialnych czy ekonomicznych; konflikt pomiedzy krajami;
ktotnie miedzy panstwami; ktétnie pomiedzy paristwami, o rézne rzeczy
ekonomiczne, terytorialne; walka pomiedzy panstwami; ciggta walka mie-
dzy sobq [tj. miedzy panstwami — M.G.]; wojng przede wszystkim jest kon-
flikt. Dotyczy on sprzecznych stanowisk minimum dwdch przedstawicieli.
Najbardziej rozprzestrzenionym powodem sq terytoria, historyczne wqtki,
dostep do surowcdéw; istotq wojny jest konflikt, ktérego rdzeniem jest walka
o wptywy oraz wtadze; konflikt ten moze zostac jedynie pojednany, gdy obie
strony bedq chciaty stuchac i bedq gotowe na zmiany i ustepstwa. Wazne
jest tez to, zeby za panstwo nie decydowata tylko jedna osoba czy tez rzqd,
ale caty naréd; wedtug mnie wojna to stan, w ktorym juz jedna strona roz-
poczyna konflikt. W wojnie nie musi bra¢ udziatu wiecej niz dwie strony -
tzn. jesli jeden kraj zaatakuje drugi — bez przyczyny lub przyczyna to wyi-
maginowane zZqdania/Zyczenia

5. przyswieca jej (najczesciej) zajecie / zdobycie jakiego$ terytorium
(M); 18 / 4,76%
zajecie terytorium 2; zdobycie terytorium; przejecie terytorium; przejecie
terendw; zajmowanie terendw; cheé niepotrzebnego zdobycia kawatka
ziemi kosztem tysiecy ludzkich istnien; powiekszenie sobie terenu; wojna po-
lega na podbiciu terendéw innego panstwa; istotq wojny jest, aby zajqg¢ te-
reny, ktdre historycznie nalezaty do innego paristwa; wydarzenia z odlegtej
przesztosci, ktére tkwig w pamieci Rosjan, chcqgcych odzyska¢ dawne tereny
znajdujqce sie na terenie obecnej Ukrainy; Rosja i che¢ przejecia Ukrainy
przez Rosje (Putina); zajecie wiekszosci terendw przez Rosjan; che¢ powiek-
szenia granic oraz zyskania ziem; che¢ odzyskania danych granic kraju;
spor o granice; wojny graniczne Polski z Brandenburgiq w Sredniowieczu
(konflikt o ziemie); podziat terytorium

6. wigze sie z cierpieniem (niewinnych) ludzi (P); 16 / 4,23%
cierpienie; cierpienie ludzi; cierpienie wielu ludzi m.in. zwiqgzane z rozbiciem
rodziny czy zwiqzane z lekiem o przezycie kolejnego dnia; cierpiq ludzie;
cierpiq niewinni ludzie; najbardziej cierpiq zwykli, niewinni ludzie; nikt nie
zastuguje na cierpienie; konflikt polityczny miedzy dwoma paristwami,
przez ktdry cierpiq obywatele obu krajow; chec¢ uzyskania wszelakich korzy-
Sci, w wyniku czego bardzo czesto cierpiq niewinni ludzie; jedni cierpigq,
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drudzy sie bogacg; stanowi gorycz cztowieka, niewinni ludzie; bdl; ptacz;
smutek; niemoc; niekiedy brak nadziei

7.towarzyszy jej strach (P); 16 / 4,23%
strach 8; ciggly strach; Zycie w strachu; to uczucie, kiedy cztowiek w miejscu
dla niego od narodzin bezpiecznym czuje obawe o wtasne Zycie i swoich bli-
skich. Czuje ciqgly stres ze wzgledu na nagle zmieniajqcq sie sytuacje w zy-
ciu i obawia sie o kazdy kolejny dzien. Nie ma juz ciekawosci ani radosci;
obawy; trwoga; niepokdj; lek

8. ma swoja przyczyne (I); 16 / 4,23%

wojna moze wynika¢ z réznych przyczyn, takich jak terytorialne spory, reli-
gia oraz wiele wiele innych, przez co ludzie mogq mie¢ podzielone zdanie;
w rzeczywistosci prowadzi do niej zwykta nieche¢ do narodu, religii czy tez
rasy; przyczynq moze by¢ che¢ wtadzy czy tez odzyskanie terenéw przedwo-
jennych; najbardziej rozprzestrzenionym powodem sq terytoria, histo-
ryczne wqtki, dostep do surowcéw. Istniejq jednak inne przyczyny, nie do
korica dla mnie akceptowalne, m.in. «che¢ pomocy bqdZ wyzwolenia», kiedy
tak naprawde to jest zbedne; konflikt pomiedzy krajami z powodu minionej
przesztosci bqadZ tez teraZniejszych wydarzen; szeroko rozumiane konflikty
(np. etniczne, narodowe itd.), ktére z czasem eskalujq; wedtug mnie Zré-
dtami wspétczesnych wojen nie sq nieporozumienia miedzy obywatelami
réznych parnstw, a ich politykami. Nieporozumienia politykéw czy chec zy-
sku wszelakich korporacji sq Zrédtami wojen, jak i wielu innych nieszczes¢
na swiecie; przyczyny jej sq zawsze w czasie pokoju, cho¢ istotq jest zawsze
zto, bieda i nienawis¢. Kto niszczy biede, likwiduje przyczyny wojny; wojna
jest najgorszym ztem, lecz uwazam, ze nikt nikogo nie atakuje bez powodu;
realizacja zatozen, ktére byty powodem rozpoczecia; powody konfliktu zwa-
Snionych stron; przyczynq sq Ukrairicy; powdd to m.in. zajecie Krymu
w 2014 r.; na konflikt wojenny mogq wptywacé wydarzenia historyczne; po-
wody wojen sq naprawde réZne; masoneria oraz media majq duzy wptyw
na rozpoczecie wojny

9. to walka (o co$) (I); 15/ 3,97%
walka 4; walka o wtasny naréd 2; walka o wartosci; walka o wolnos¢ i pokdy;
walka o wolnos¢, niezaleznosé, obrone swojej ojczyzny, nawet kosztem po-
Swiecenia zZycia, zdrowia; [walka - M.G.] w obronie swojego kraju; obrona
ojczyzny; obrona suwerennosci; obrona swoich [terenéw - M.G.] przed
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agresorem; stowo wojna kojarzy mi sie réwniez z ogromnq desperacjq do
odzyskania wolnosci i wiary w lepsze zycie; walka o lepsze jutro

10. ma jakis cel (I); 11 / 2,91%

wojna musi mie¢ okreslony cel; cele/powody wojen sq naprawde rézZne; cel
uswiecajqcy srodki, sprawy polityczne nad zycie i dobrobyt; [konflikt] za-
zwyczaj w celu osiggniecia okreslonych celéw politycznych, terytorialnych
czy ekonomicznych; chec¢ uzyskania wszelakich korzysci; stowo «<wojna» ko-
jarzy mi sie z brutalnym sposobem zdobycia okreslonych wartosci; w wojnie
walczq (...) strony miedzy sobq, atakujq sie i broniq, poniewaz majq w tym
jakis cel; konflikt, ktéry ma na celu doprowadzenie do pewnych skutkéw;
wojna ma na celu wprowadzenie zmian na terenie Ukrainy; wojna ma na
celu rozbrojenie przeciwnika, zajecie jego terytorium oraz uniemozliwienie
wszczecia oporu; celem wojny jest przejecie terytorium atakowanego kraju;
celem podbijania innego paristwa, czesci jego terendw, jest czerpanie zy-
skéw, z drugiej, cele historyczne itp.

11. chodzi w niej o zdobycie wladzy/pokazanie dominacji (T); 10 / 2,64%
zdobycie wtadzy; przejecie wtadzy/kontroli; che¢ pokazania dominacji
i wtadzy; pokazanie swojej potegi; che¢ wtadzy absolutnej nad drugim czto-
wiekiem; che¢ wtadzy nad innymi, che¢ poszerzenia mojej dominacji nad
resztg; che¢ pokazania dominacji przez politykéw, prowadzqca do zagtady
i nieszczescia ludu; o istocie wojny stanowiq checi wtadzy. Znaczna czes¢
dyktatorow tq wtadzq chce wyleczy¢ jakies swoje kompleksy z dzieciristwa
bqgdz dowartosciowac sie. Te potyczki miedzy politykami niestety majq ne-
gatywny wptyw na ludnos¢ cywilng, ktéra musi emigrowaé ze swoich pan-
stw, zostawiac swoje poprzednie zycie. Cywile muszq walczy¢ z wrogiem za
polityczne potyczki dyktatoréw/prezydentdw; istotq wojny jest konflikt,
ktérego rdzeniem jest walka o wptywy oraz wtadze. Wojny najczesciej wy-
wotane sq przez ludzi stojgcych juz u wtadzy, prébujqcych jq utrzymacé za
wszelkq cene - czesto kosztem niewinnych jednostek, lub prébujqcych te
wtadze zdoby¢; egoistyczna che¢ pokazania dominacji, jakq posiada wojsko

12. to nienawi$¢/agresja/wrogosc (A); 10 / 2,64%
nienawis¢ 3; agresja 3; wrogos¢; istotq wojny moze by¢ rowniez czysta nie-
nawis¢; nienawis¢ i agresja, ktore motywujq wrogi kraj do ataku i nieludz-
kich zachowan; agresja i wrogie nastawienie wzgledem drugiego podmiotu,
innej spotecznosci

- 58 -



Obraz wojny we wspétczesnej polszczyznie w swietle danych ankietowych

13. wiaze sie z przemoca (S); 9 / 2,38%
przemoc 5; stosowanie przemocy; terror; akt przemocy majqcy na celu zmu-
szenie przeciwnika do czegos; konflikt miedzy dwoma lub wiecej stronami,
ktéry moze by¢ rozwigzany za pomocq przemocy lub groZby przemocy

14. towarzysza jej zniszczenia (B); 9 / 2,38%

zniszczenia; wielkie zniszczenie; zniszczone budynki; niszczenie budynkéw;
niszczenie miast; niszczenie/rabowanie wtasnosci i zabytkéw jednego parn-
stwa przez wojska drugiego; konflikt nakierowany na zniszczenie czesci lub
catosci zasobéw przeciwnika; niesie za sobq ogromne zniszczenie mate-
rialne i ludzkie; wojna to nie tylko zabijanie ludzi, niszczenie w nich woli
walki, ale tez niszczenie dobytku danego kraju. Kazdy kraj budowat swoje
dziedzictwo, a w jednej chwili zostaje odebrane

15. to wojsko (M); 9 / 2,38%
wojsko 2; armia; szeregi Zotnierzy; wyszkolenie Zotnierzy; wyposazenie Zot-
nierzy; obowiqzek stuzby; wojna to tez wojsko oraz strach przed nim, szcze-
golnie wsréd mtodych ludzi, ktérzy majq demokracje i wspétprace w sercu;
w wojnie zazwyczaj walczq Zotnierze, ale i czasem muszq sie stawic¢ zwykte
osoby

16. chodzi w niej o pokonanie przeciwnika (M); 9 / 2,38%
pokonanie przeciwnika 2; pokonanie przeciwnika celem realizacji przez
niego narzuconych mu zagadnien i roszczen; ma na celu rozbrojenie prze-
ciwnika; ma na celu pokonanie wroga; zwyciestwo; zwyciestwo za wszelkq
cene; przezwycieZenie agresji; odpieranie atakéw przeciwnika

17. niesie ze sobg zagrozenie / niepewnos¢ / brak poczucia bezpieczen-
stwa (P); 8 /2,11%
zagrozenie 2; niepewnos¢ 2; zagrozenie moich wtasnych loséw oraz moich
najblizszych; zagrozenie dla Zycia i zdrowia niewinnych ludzi; brak poczu-
cia bezpieczenstwa w swoim kraju; kazdy powinien czué sie bezpiecznie
w swoim kraju

18. wigze sie z okrucienstwem (A); 8 / 2,11%
okrucienistwo 5; okrucieristwo wzgledem drugiego cztowieka; wojna jest
okrutna; bestialstwo ludzi, ktérzy atakujq i zabijajq innych ludzi
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19. wiaze sie z bezprawiem (E); 8 / 2,11%
bezprawie; niesprawiedliwos¢; brak zasad; zanik lub brak moralnosci; pozba-
wienie cztowieczenistwa; demoralizacja spoteczna; przestepczosé; gwatty

20. to nieszczescie (A); 7 / 1,85%
nieszczescie 3; trauma; walqcy sie Swiat wtasny; tragedia ludzka; jest to naj-
wieksza tragedia, jaka moze spotka¢ ludzkos¢

21.bieda (B); 7 / 1,85%
bieda 3; niedola; zapewne trudnosci materialne oraz zyciowe; niedobdr
dobr fizycznych; stowo ,wojna” kojarzy mi sie z (...) trudnymi warunkami
zycia ludzi pokrzywdzonych w tym czasie

22.gt6d (B); 7 / 1,85%
gtéd 7

23. ograniczenie / brak wolnosci (S); 6 / 1,59%
ograniczenie wolnosci 2; brak wolnosci; niewola; niewolnictwo; ogranicze-
nie praw cztowieka

24.ucieczka (S); 5/1,32%
ucieczka 2; mysli o ucieczce; duza ilos¢ ludzi ucieka, by ratowa¢ swoje Zycie
do innych krajéw; [ludno$¢ cywilna] musi emigrowac ze swoich panstw

25. to konflikt gospodarczy (B); 5/ 1,32%
[konflikt] gospodarczy; konflikt moze by¢ (...) ekonomiczny (zniszczenie go-
spodarki przeciwnika poprzez sankcje i obostrzenia); kryzys gospodarczy;
ogromne straty finansowe; sankcje

26. chciwos¢ / zachtannos¢ / wscieklos$ée (A); 5/ 1,32%
chciwos¢; zachtannos¢; to, ze w dzisiejszym Swiecie trwajq konflikty zbrojne
Swiadczy o okrucienistwie i chciwosci wysoko postawionych ludzi; istotq
wojny jest tez zwykta ludzka chciwosé i wsciektos¢

27.7t0 (E); 5 /1,32%
zto 3; jest najgorszym ztem; kojarzy mi sie z czyms bardzo negatywnym

28. tesknota (A); 4 / 1,06%
tesknota 2; rozstanie; roztgka z bliskimi osobami (rodzina, znajomi)
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29. brak zaplecza sanitarnego / medycznego (B); 4 / 1,06%
brak mozliwosci zadbania o higiene; brak miejsc w szpitalach; wyczerpana
stuzba zdrowia; choroby

30. nie wiem / brak odpowiedzi (?); 4 / 1,06%
nie wiem 3; brak odpowiedzi.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 30 deskryptoréw przekroczyto
prog co najmniej czterech wskazan, czyli przyjetych umownie najczestszych
odpowiedzi respondentéw (Bartminski 2006: 15-16; por. Brzozowska 2006:
42). Deskryptory okreslone jako ,rzadkie, tzn. podawane 1, 2 lub 3 razy” -
w liczbie 45, nieprzywotane powyzej - ,sa réwniez bardzo godne uwagi”
(Brzozowska 2006: 42). Zostaly one - zgodnie z przyjetym sposobem poste-
powania - systematycznie wziete pod uwage, zaréwno przy opisie, jak i przy
tworzeniu wykresu réznic aspektowych w postrzeganiu przedmiotu.

Podsumowanie

Dla mtodych Polakéw istotne okazato sie dziewie¢ aspektéw pojecia WOJNY.
Ich porzadek rangowy zamieszczono na wykresie.
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Wykres 1. Cechy przypisywane WoJNIE w jezyku polskim w ujeciu aspektowym
Zrédto: opracowanie wtasne
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Pierwsze miejsce zajat aspekt militarny (16,91%), w ktérym zaakcen-
towane zostato, Ze WOJNA jest konfliktem zbrojnym (6,61%), z udziatem woj-
ska (2,38%), w ktérym chodzi (najczesciej) o zajecie/zdobycie pewnego te-
rytorium (4,76%) oraz o pokonanie przeciwnika (2,38%).

Na drugim miejscu uplasowat sie aspekt spoteczny (16,65%). Mtodzi
Polacy zwrdcili uwage, Ze WOJNA pociagga za soba $mier¢ (niewinnych) ludzi
(5,55%), wiaze sie tez z (masowymi) zabdjstwami/mordowaniem ludzi
(4,76%), ponadto z przemoca (2,38%), ograniczeniem lub brakiem wolnosci
(1,59%), ucieczka i emigracja (1,32%).

Trzecig pozycje zajat aspekt psychospoteczny (12,67%), na ktéry zto-
zyly sie takie cechy, jak: nienawisé/agresja/wrogosc¢ (2,64%), okrucienstwo
~wzgledem drugiego cztowieka” (2,11%), nieszczescie i ,tragedia ludzka”
(1,85%), chciwos¢/zachtanno$¢/wsciektos¢ (1,32%).

Aspekt psychiczny (12,15%) - kolejny w uktadzie frekwencyjnym -
objat z kolei takie charakterystyki WOJNy, jak: cierpienie (niewinnych) ludzi
(4,23%), strach (4,23%), zagrozenie /niepewnos$¢/brak poczucia bezpieczen-
stwa (2,11%).

Ankietowani stwierdzili tez, ze WOJNA ma z reguty przyczyne (4,23%)
oraz cel (2,91%), jest tez walka (o co$) (3,97%) - cechy te wspdttworza
aspekt ideologiczny (11,64%).

Réwnie istotny okazat sie aspekt bytowy (11,10%) WOJNY zwigzany
z takimi cechami, jak: zniszczenia (2,38%), bieda (1,85%), gt6d (1,85%), kon-
flikt/kryzys gospodarczy (1,32%), jak rowniez brak zaplecza sanitar-
nego/medycznego (1,06%).

W aspekcie politycznym (10,81%) WOJNA ujmowana jest z reguty jako
konflikt miedzy panstwami (4,76%), w ktérym chodzi o zdobycie wiadzy/po-
kazanie dominacji (2,64%).

W aspekcie etycznym (4,75%) WOJNA jest uosobieniem bezprawia
(2,11%) i traktowana jest — ogdlnie rzecz ujmujgc - jako zto (1,32%).

Przeprowadzone badanie pozwala uchwyci¢ wspotczesny jezykowy
obraz woJNY w $wiadomos$ci mtodego pokolenia Polakéw, uformowany juz
w nowym kontekscie historycznym: po napasci Rosji na Ukraine w 2022
roku. Uzyskane wyniki pokazuja, Ze mimo silnego zakorzenienia negatyw-
nych konotacji znanych z wczesniejszych badan (por. m.in. Fleischer 2003),
wspotczesne wyobrazenia respondentéw sg nieco bardziej ztoZone.
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Podobnie jak w analizach M. Fleischera, WOJNA postrzegana jest gtow-
nie przez pryzmat jej destrukcyjnych skutkéw: §mierci, cierpienia, zta, prze-
mocy i zniszczenia. Mtodzi ludzie postuguja sie réwniez kategoriami psycho-
logicznymi i egzystencjalnymi (strach, niepewno$¢, utrata sensu, trauma),
wskazujac, ze wojna nie jest jedynie konfliktem zbrojnym miedzy panstwami,
ale przede wszystkim dramatem cztowieka i spoteczenstwa. Wysoka liczba
odniesienn do cierpienia ludnoSci cywilnej, poczucia zagrozenia, strachu,
a takze uchodzstwa $wiadczy o tym, Ze wojna na Ukrainie przywrdcita po-
czucie realno$ci tego zjawiska - traktowanego wcze$niej z reguty jedynie
jako zjawisko historyczne.

W poréwnaniu z obrazem WOJNY utrwalonym w wypowiedziach
ucznidéw szkoty podstawowej (Kuszak 2020) mozna zauwazy¢ przesuniecie
akcentéw. Ujmowali oni wojne gtéwnie jako wydarzenie przynalezne do
przesztos$ci. W przeprowadzonym badaniu WOJNA zyskuje wymiar bardziej
rzeczywisty i konkretny. Respondenci wiaza ja z aktualnymi wydarzeniami,
wskazujg agresora (,Rosja”, ,Putin”), nazywajg cele wojny (zdobycie teryto-
rium, dominacja, wtadza), dostrzegaja konsekwencje gospodarcze i migra-
cyjne.

Zmienia sie zatem profil semantyczny analizowanego pojecia: z meta-
forycznego i symbolicznego na bardziej realistyczny i konkretny. MozZna
przypuszczaé, ze obserwacja ukrainskiej wojny obronnej, rzeczywista i me-
dialna widocznos$¢ uchodzcéw oraz doswiadczenie ,wojny tuz obok” - ureal-
nity to pojecie. Zjawisko to przestato by¢ abstrakcyjnym elementem historii,
a stato sie obecne w jezyku codziennym oraz we wspotczesnym dyskursie
medialnym.
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The image of WAR in contemporary Polish in the light of survey data

The aim of this article is to present the results of a survey related to the concept of WAR. The
survey was conducted in late 2023 and early 2024 - almost two years after the outbreak of
war in Ukraine - among the young generation of Poles. The questionnaire was developed in
accordance with the assumptions of Lublin ethnolinguists as stipulated in the empirical re-
search report entitled Jezyk - wartosci - polityka [Language —Values - Politics] (ed. Jerzy Bart-
minski, 2006). In the course of the analysis of the survey material, nine aspects characterising
the concept of WAR in contemporary Polish were identified: military, social, psychosocial, psy-
chological, ideological, existential, political, ethical, and cultural (listed in rank order). wAR is
conceptualised as an armed conflict, the aim of which is (most often) the occupation/conquest
of a territory, it entails death and suffering of (innocent) people, it also involves (mass) killings
(murdering people), cruelty and lawlessness, and it causes fear, uncertainty, and insecurity.
Keywords: war, axiological dictionary survey‘ (ADS), descriptor features, aspects
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