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»Miejsce jezyka w budowaniu toZzsamos$ci grupowej naj-
zwiezlej oddaje formuta Sapira: «Kto méwi tak jak my, jest
jednym z nas», z ktérej wynika takze implikacja wyklucza-
jaca: «Kto nie méwi tak jak my, nie nalezy do nas»”1.

Jerzy Bartminski

Rozwazania na temat kategorii stuzacych identyfikacji spotecznej $cisle
wiaza sie z budowaniem wtasnej tozsamosci i rozumieniem stowa ojczyzna.
Szczeg6lna role odgrywa w tym procesie pojecie matej ojczyzny, dzieki kté-
remu ksztattuje sie poczucie przynaleznosci do danego miejsca oraz wspol-
noty z dang spotecznoscia, jej historia, kultura, jezykiem, zwyczajami, obrze-
dami, warto$ciami, sposobami komunikacyjnych zachowan itd. Ma ona za-
tem immanentny wptyw na ksztattowanie sie wtasnej tozsamos$ci narodowe;j.
Dla jednych ,mata ojczyzna” to dom rodzinny usytuowany w jakim$ konkret-
nym miejscu ze znajdujacymi sie w nim budowlami, zabytkami czy miejscami
waznymi historycznie. Dla innych - to czasy beztroskiego dziecifistwa i lat
szkolnych, rodzinne wiezi, wspdlne spedzanie czasu czy tez celebrowanie
najwazniejszych $wiat i uroczysto$ci w gronie najblizszych. Dla jeszcze in-
nych miejsce i czas nie maja tak istotnego znaczenia. Przeklada sie ono bo-
wiem na osoby, z ktérymi czuje sie niesamowita wiez i ktére s3 ostoja bez-
piecznego i stabilnego Zycia.

1 Cyt. za: Pisarek 2008: 63.
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Tworzenie toZzsamosci, a zwtaszcza tozsamosci narodowej zaczyna
sie wlasciwie nieSwiadomie - w procesie wzrastania na danym obszarze po-
przez uczestnictwo w codziennym zyciu. Nastepuje woéweczas identyfikacja
z lokalnymi miejscami i spotecznos$ciami. To dzieki nim mozZna bowiem zna-
lez¢ sens swojego istnienia, zrozumie¢ swoje miejsce w Swiecie czy realizo-
wac sie. W mniejszej przestrzeni fatwiej jest bowiem pielegnowac i odczuwac
przynalezno$¢ do danego miejsca, z ktérym wigze sie okreslona historia, kul-
tura, obyczaje czy system wartosci. Nie jest bowiem mozliwe wytworzenie
takiej wiezi w odniesieniu do catego kraju i z tego tez wzgledu pojecie ,matej
ojczyzny” jest jak najbardziej zrozumiate i zdobywa coraz wieksza popular-
nos¢. Jednakze dla ksztaltowania wtasnego poczucia tozsamo$ci narodowej
ma ono bardzo wazne znaczenie, gdyz:

Cztowiek, aby istnie¢, potrzebuje wspolnoty. Moze to by¢ wspodlnota rodzinna,
sasiedzka, regionalna czy ta wyobrazona narodowa. Kazdy ma swa wtasng
wartos$¢ i inne wyznaczniki tozsamosci. Jedno jest dla nich wspélne - odczu-
walna wiez. (...) Wiez jest spoiwem, jest cementem, ktéry zespala mate grupy
ludzkie czy tez jednostki w region, a regiony w ojczyzne (Nowicka-Wtodar-
czyk 1998: 27).

Warto przy tym nadmieni¢, ze wspotczesna rzeczywisto$¢ nieustannie
sie zmienia, a zatem zmienia sie rowniez podejscie do zagadnienia tozsamo-
$ci narodowej, ktéra w obecnych czasach ma raczej charakter ptynny, dyna-
miczny, fragmentaryczny i coraz czeSciej przyziemny, mozna by wrecz po-
wiedzie¢, ze banalny. Klasyczne wartosci juz dzi$ nie wystarczaja. Nie wyja-
$niajg one bowiem aktualnych form tozsamosci narodowej wystepujacej pod
wieloma postaciami. Jedna z nich jest odzwierciedlanie sie tozsamos$ci narodo-
wej w kulturze popularnej, masowej - emitowanej gtdwnie poprzez wspotcze-
sne media.

Czasem jednak komunikowanie wlasnej tozsamos$ci i postaw z nig
zwigzanych (na przyktad nacjonalistycznych, szowinistycznych, ksenofo-
bicznych czy tez rasistowskich) nie ma pozytywnego wydzwieku. Wigze sie
ono z nadmiernie emocjonalnym podejsciem do wyznawanych wartosci
i z uznawaniem wtasnej nacji, rasy czy pochodzenia jako nadrzednych wobec
innych. Staje sie to woéwczas bardzo niebezpiecznym zjawiskiem opartym na,
niejednokrotnie, skrajnych uczuciach agresji i nienawisci wobec rzekomo
»odmiennych” grup spotecznych. Dlatego tez w edukacji tak wazne jest nau-
czanie przysztych adeptéow walki miedzy innymi o zagrozong tozsamos¢
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narodowg, czym ona jest w swej istocie, jakie jest jej znaczenie oraz jak
mozna jg ochroni¢ z poszanowaniem praw innych. Pozwoli ona bowiem za-
pobiec powstawaniu tak skrajnych emocji dzieki rozbudzeniu §wiadomosci
komunikacyjnej odzwierciedlajacej umiejetno$¢ wskazania, dyskusji czy tez
wyrazania pogladéw na temat cech wyrézniajacych réznorodne postawy,
w tym takze zwigzane z budowaniem wtasnej tozsamos$ci narodowe;.

Na odmienne rozumienie tozsamosci narodowej ma niewatpliwie
wplyw proces globalizacji oraz integrowanie sie wspdlnot réznych narodo-
woSci poprzez tworzenie federacji ponadnarodowych i zwigzkéw krajow,
ktére zmienily rozumienie tozZsamos$ci narodowej i spowodowaty nieustanne
dyskusje na ten temat. Dla jednych tworzenie wspo6lnot ponadnarodowych
wiaze sie oczywiscie ze zjawiskiem pozytywnym, dla innych z kolei ma wy-
dzwiek odwrotny. Tozsamo$¢ narodowa w epoce globalizacji dla wiekszosci
wiazZe sie raczej z pozytywnymi wrazeniami - na przyktad z podrézy, w kto-
rych nie trzeba by¢ juz legitymowanym, mozna odnaleZ¢ znajome produkty
na potkach w sklepach czy tez bez problemu porozumiec sie z ludzmi repre-
zentujgcymi inne narody. To zdecydowanie utatwia funkcjonowanie we
wspoétczesnym swiecie, w ktérym wiasciwie w réznych miejscach mozna od-
nalez¢ swa ,bezpieczng przystan”. Warto nadmienié, Ze tworzenie tychze
wspoélnot wcale nie musi oznacza¢ zagubienia wtasnej tozsamosci narodo-
wej, a wrecz przeciwnie. W obliczu dyskusji o tozsamos$ci, spowodowanej
»poczuciem jej kryzysu” wzmaga sie wrecz jej potwierdzanie i akcentowanie.
Nie musi ono jednak oznacza¢ wzajemnego wykluczania sie poje¢, np. bycia
zaréwno Polakiem, jak i Europejczykiem. Nie sg one bowiem wzgledem sie-
bie antagonistyczne, a wrecz przeciwnie. Cala Europa ma przeciez wspdélne
korzenie. Nalezg do nich niewatpliwie takze polskie wartosci kulturowe osa-
dzone w starozytnej kulturze klasycznej, grecko-rzymskiej oraz chrzescijan-
skiej. A zatem kazdy kraj Europy jest jej integralng czescia. Dazenie do wyta-
czenia sie z tej wspdélnoty (co jest zwtaszcza domeng ugrupowan nacjonali-
stycznych, rozumianych zgodnie z polskim znaczeniem tego stowa) wydaje
sie wiec zaprzeczeniem swojego jestestwa gteboko tkwigcego w uniwersal-
nych wartosciach europejskich. Z ksztaltowaniem sie tozsamosci narodowej
niekoniecznie musi sie wigza¢ konkretne miejsce, a raczej wieZ i wspélnota
ludzi, ktérzy potaczeni ze sobg sieciami informacyjnymi i wymiang doswiad-
czen, mogg identyfikowac sie z dang spotecznoscia poprzez wspolne dziata-
nie, doSwiadczenia czy tez inicjatywy. Czym zatem jest pojecie tozsamosci
narodowej?
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Jest [ona - przyp. aut.] poczuciem przynalezno$ci wtasnej i innych do szerszej
zbiorowosci zwanej narodem, poprzez znajomos$¢, akceptowanie i realizowa-
nie wartos$ci rdzennych, ten narédd konstytuujacych. Inaczej méwiac, jest to
identyfikacja z ojczyzng, ktora jest wspolnota wartosci rdzennych danego na-
rodu (Lenik 2002: 58).

Warto zwrdci¢ uwage na jej pie¢ wyr6znikéw, wskazanych przez L. Ko-
takowskiego i H. Kubiaka, bedacych jednoczesnie cechami konstytuujacymi
wspdlnote, a mianowicie: ducha narodu, pamie¢ historyczng, antycypacje
przysztosci, cielesna tozsamo$¢ (terytorium, krajobraz) oraz swiadomos¢ po-
czatku wiasnych dziejéw (Kotakowski 1995: 48-49; Kubiak 2003: 52-53).
Dawniej tozsamo$¢ narodowa czesciej odnoszono do tradycyjnych wartosci,
takich jak: wierzenia, historia, jezyk, obyczaje, zwyczaje, rytuaty czy obrzedy.
Dzi$ takze maja one istotne znaczenie, ale do glosu dochodza takze inne formy
i sposoby identyfikowania sie z dang grupg spoteczng. Niewatpliwie sprzyjaja
temu nowe technologie i formy komunikowania sie. T. Edensor zwraca uwage
na sposoby odgrywania tozsamos$ci narodowej rozciggajace sie

od starych, dyscyplinujacych (zwykle wynalezionych) <tradycyjnych> rytua-
tow, ktére towarzyszyly narodzinom nowoczesnych narodéw, do luZniej-
szych, bardziej popularnych wydarzen, takich jak sport czy karnawat; od sta-
rannie wyrezyserowanych inscenizacji i przedstawien narodu w przemysle
turystycznym do niezliczonych nawykoéw i bezrefleksyjnych rytuatéw zycia
codziennego, dzieki ktérym czujemy sie u siebie i ktére dostarczajg czasowej
struktury dla wyobrazonych zbiorowosci i jednostek (Edensor 2004: 135).

Niewatpliwie wplyw na rozpowszechnianie takich narodowych zacho-
wan majg media, za po$rednictwem ktérych ,widzowie w lokalnych kontek-
stach mogg czu¢ sie cze$cig wspolnego, narodowego doswiadczenia wspot-
grajacego z ich wlasnymi, rutynowymi dziataniami” (Edensor 2004: 130).

Sieciowo$¢, a zatem globalizacja i zwigzane z nig przenikanie sie mie-
dzy innymi ludzi, technologii, informacji, wartosci czy idei, sktaniajg do re-
fleksji zwiazanej z pojeciem narodu. Nie jest ono bowiem tak jednoznaczne,
a istotne w kontekscie rozwazan na temat tozsamosci narodowej. Najprost-
sza definicja narodu, jaka mozna odnaleZ¢ w Nowym stowniku jezyka pol-
skiego pod red. E. Sobol (2003), brzmi: ,,naréd - og6t mieszkaricow pewnego
terytorium méwigcych jednym jezykiem, zwigzanych wspolng przeszioscia
i kulturg i majacych swiadomos¢ tej wspélnoty”. W rzeczywistosci jednak po-
jecie narodu jest nieostre i trudne do zdefiniowania. Warto zaznaczy¢, zZe jego
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pojawienie sie nastgpito dos$¢ p6zno, bo dopiero w XIX wieku, kiedy do gtosu
doszty ideologie narodowe i zaczeto zwraca¢ wiekszg uwage na ten aspekt
(Stefanowicz 1998: 6). Ksztaltowanie narodu nastepuje poprzez ztozony
i dlugotrwaly proces, a czynnikami, ktére go konstytuujg, s w gtdwnej mierze
elementy tozsamo$ci narodowej wyrdznione powyzej. To one wtasnie tworza
wspdlnote i poczucie silnej wiezi miedzy cztonkami danego narodu. Tkwig one
jednak bardziej w ich sSwiadomos$ci poprzez pewne wyobrazenia i postawy,
ktore odnosza sie do wartosci waznych dla danego narodu. B. Anderson na-
zywa nardd ,wspo6lnota wyobrazong”: pomimo Ze wszyscy jego cztonkowie nie
znaja sie i nie maja ze soba bezposredniego kontaktu, to tacza sie we wspdlno-
cie o tych samych wartosciach narodowych (Anderson 1983: 7). Warto zwroé-
ci¢ uwage na istnienie dwdch tradycji definiowania narodu. Pierwsza z nich
(charakterystyczna na przyktad dla Stanéw Zjednoczonych, Francji czy
Anglii) dotyczy ,prawa ziemi” i oznacza, Ze obywatelem danego panstwa
moze zostac ten, kto urodzit sie na terytorium danego kraju. Jednakze po-
przez proces naturalizacji i spelnienie odpowiednich warunkéw osoba uro-
dzona poza terytorium danego kraju moze sta¢ sie jego obywatelem. Druga
tradycja z kolei (charakterystyczna dla Europy Srodkowo-Wschodniej) wiaze
sie z ,prawem krwi”, a zatem ze wspdlnym pochodzeniem, ktére petni klu-
czow3 funkcje pozwalajaca zosta¢ obywatelem danego kraju. W takim przy-
padku proces naturalizacji i urodzenie danej osoby na terytorium danego
panstwa nie wptynie pozytywnie na uznanie jej obywatelstwa, jesli nie taczy
jej wspdlne pochodzenie (Ryszewska 2008: 58-59). Jednakze biorgc pod
uwage zachodzace przemiany we wspotczesnym Swiecie, mozna odnie$¢
wrazenie, Ze wlasciwie na przynalezno$¢ narodowa ma wptyw raczej subiek-
tywne odczucie danej osoby i w zwigzku z tym formalne granice (panstwo
narodowe) nie pokrywaja sie juz z poczuciem tozsamos$ci narodowej, a ist-
niejace tradycje rozumienia narodu zdaja sie to potwierdza¢. Tozsamos$¢ na-
rodowa tworza raczej ideologiczne i psychologiczne wiezi, ktérych wyznacz-
nikami sg kultura, wiezi spoteczne, historia, obyczaje, jak réwniez te ele-
menty, ktére zaczerpniete sg z codziennego zZycia, takie jak: wplyw na zarza-
dzanie danym obszarem i zachodzgce w nim zmiany, dbato$¢ o srodowisko
czy wspolne przedsiewziecia. Niemniej warto rowniez wspomniec o jeszcze
innej perspektywie rozumienia narodu, a mianowicie o podej$ciu ,moderni-
stéw” i ,etnosymbolistow”, ktére rozréznia J. Hutchinson. Wedtug badacza
ci pierwsi traktujg nardd i jego kulture jako co$ narzuconego przez elity,
aw zwigzku z tym tozsamos$¢ narodowa powstaje w sposdb konwencjonalny
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i jest wynikiem instrumentalnych dziatan pewnej grupy ludzi. Natomiast ci
drudzy wiaz3a ja z naturalnym powstaniem zakorzenionym w historii. W tym
przypadku poczucie wspdlnoty konstytuujg mity, symbole i kultura danego
narodu (zob. Hutchinson 2001: 76). NiezaleZnie jednak od interpretacji i ro-
zumienia stowa nardd mozna stwierdzi¢, ze nadal jest on punktem identyfi-
kacji spotecznej dajacym poczucie stabilizacji i bezpieczenstwa. Jak twierdzi
bowiem T. Edensor:

Rozréznienia pomiedzy nami a innymi dokonujemy na poziomie zbiorowym
i indywidualnym, a poczucie tozsamosSci narodowej jest przez nas wyrazane,
odczuwane i urzeczywistniane. W czasach nowoczesnych nardd stat sie gtow-
nym punktem identyfikacji i poczucia przynaleznos$ci i nadal utrzymuje sie na
tej pozycji (Edensor 2004: 40).

Tozsamos¢ narodowa uwidacznia sie jednak najczeSciej w momentach
braku stabilnosci i zagrozenia. Przyktad moze stanowi¢ okres w polskiej hi-
storii po 1945 roku, kiedy pojawita sie nieodparta potrzeba przynaleznosci
narodowej po dtugim okresie zagrozenia i destabilizacji. Podobnie w mo-
mencie wstepowania Polski do Unii Europejskiej na nowo odzyta dyskusja na
temat tozsamos$ci narodowej. Byto to réwniez zwigzane z zetknieciem sie
z odmiennymi kodami kulturowymi, ktérych niezrozumienie takze moze po-
wodowacé poczucie zagrozenia i wyobcowania, a co sie z tym wiaze - kryzys
tozsamosci narodowej. Kazdy cztowiek odgrywa bowiem pewne role, kto-
rych wcze$niej musiat sie nauczy¢ (Goffman 1981: 49). Poprzez funkcjono-
wanie w danej spotecznosci nabywa sie pewnych umiejetnosci (zwigzanych
chociazby z codziennymi czynno$ciami, na przyktad takimi jak: powitanie
i pozegnanie, zachowanie przy stole czy tez wlasciwe poruszanie sie komu-
nikacjg miejska w obcym kraju), ktérych swiadome i naturalne wykonywanie
daje poczucie stabilnos$ci i przynaleznosci spotecznej. A zatem poczucie za-
grozenia, braku stabilizacji czy tez napotkanie barier kulturowych utrudnia-
jacych funkcjonowanie w danej spotecznosci, zwracajg uwage na zagadnienie
tozsamosci narodowej (Edensor 2004: 124-125). Moga sie one wowczas
wigzac z potrzeba silniejszego wyodrebnienia i zaznaczenia swojej tozsamo-
$ci poprzez prezentowanie postaw, ktére wyptywaja z poczucia tozsamosci
narodowe;j.

Charakter jednej z nich odzwierciedla cytat, ktory stat sie mottem ni-
niejszej pracy, a ktéry wiaze sie z podziatem na ,my” i ,,oni” powstatym na tle
réznic jezykowych. Postawa ta ma zatem charakter wartosciujacy, a w zwigzku
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z tym jest silnie nacechowana emocjonalno$cig zwigzang z oddzielaniem sie
od tych, ktorzy w jakikolwiek sposob sie r6znia. Druga postawa ma zasadni-
czo opozycyjny wobec niej wydzwiek, gdyz wigze sie z akceptowaniem od-
miennoSci. Te dwie postawy, w wiekszosci teorii majace wobec siebie anta-
gonistyczny charakter, to nacjonalizm i patriotyzm. Etymologicznie oba
pojecia maja obcojezyczne pochodzenie. Termin nacjonalizm wiaze sie bo-
wiem z tacinskim stowem natio ‘urodzenie; rasa; lud; nardéd’ i jest okreslany
jako ,ideologia i polityka podporzadkowujaca wszystko interesom danego
narodu, zadajaca dla niego specjalnych przywilejéw, dyskryminujaca inne
narody (a. mniejszosci narodowe), czesto w sposéb agresywny” (Edensor
2004: 347). Z kolei pojecie patriotyzmu pochodzi od greckich stéw patriotés
‘(pra)ojcowski’ od pater ‘ojciec’ i oznacza wg Stownika wyrazéw obcych
i zwrotéw obcojezycznych W. Kopalinskiego (1967) ,mito$¢ ojczyzny, wta-
snego narodu, polaczong z gotowoscig ofiar dla niej, z uznaniem praw innych
narodéw i szacunkiem do nich”. Na poz6r nie trudno wskazaé réznice pomie-
dzy definicjami powyzszych poje¢. To pierwsze ma wydzwiek negatywny, to
drugie - pozytywny. Jednakze zaglebienie sie w rozumienie oraz poznanie
réznorodnych interpretacji i spojrzen odnoszacych sie do nich pozwala wy-
snu¢ wniosek, ze przypisanie im konkretnego znaczenia nie jest zadaniem
prostym. Dodatkowo istnienie wielorakich odmian i rodzajéw tych pojec
takze powoduje problemy interpretacyjne. Mozna przeciez méwic o nacjona-
lizmie liberalnym, mieszanym, politycznym, etnicznym, kulturowym, stato-
kratycznym, klasycznym, oficjalnym, policentrycznym, etnocentrycznym itd.
Z kolei mozna wyro6zni¢ na przyktad patriotyzm konstruktywny, liberalny,
zmonopolizowany, krytyczny czy tez ekskluzywny. Dodatkowo kazdy bo-
wiem moze rozumie¢ na swoj sposob te pojecia. Ta sama osoba dla jednych
moze by¢ patriotg, a dla innych moze stanowi¢ przyktad postawy nacjonali-
stycznej. Dla jednych patriotyzmem bedzie wywieszenie flagi w dniu Naro-
dowego Swieta Niepodlegtoéci, a dla innych takie zachowanie bedzie miato
wydzZwiek juz nacjonalistyczny. Dla jednych patriotyzm to wytacznie walka
i obrona wtasnych wartosci, a dla innych - to bycie obywatelem dziatajagcym
zgodnie z prawem. Réznorodno$¢ interpretacji tych poje¢ spowodowata
liczne dyskusje wsrod wielu srodowisk, nie tylko naukowych. Problem roz-
réznienia tych dwéch poje¢ zaczyna sie juz w warstwie jezykowej, seman-
tycznej. Przyktadowo Anglik, uzywajac tego pojecia, bedzie miat na mysli
zupelnie co$ innego niz Polak. Anglosaskie rozumienie stowa nacjonalizm po-
zbawione jest bowiem jakiegokolwiek warto$ciowania i oznacza po prostu
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sposéb myslenia oparty na narodzie jako najcenniejszej czy tez jednej z naj-
cenniejszych wartos$ci. Nie odr6znia sie zatem stowa nacjonalizm od pojecia
patriotyzmu. Jednoczesnie z nacjonalizmem nie wigze sie niewtasciwe trak-
towanie go czy agresja wobec innych narodéw (Backer 2008: 7). E. Gellner
uznaje, Ze to nacjonalizm stwarza narody, a nie odwrotnie, a niewspétmierny
wptyw na to majg elity formujace tozsamo$¢ narodowa poprzez ,kulture wy-
soka” (Gellner 1991: 14-16). Nieco inne spojrzenie na nacjonalizm przedsta-
wia M. Billig, ktéry wprowadzit okre$lenie banalnego nacjonalizmu wyraza-
jacego sie w kulturze popularnej i codziennosci.

Dziata [on - przyp. aut.] za pomoca prozaicznych, rutynowych stéow, dla kto-
rych narody s3 oczywisto$cia, co sprawia, Ze zaczynaja one rezydowac w tych
stowach. Stowa niepozorne bardziej niz pamietne zdania stanowig state, lecz
rzadko kiedy swiadome, przypomnienie o ojczyznie, sprawiajgc, Ze nie mo-
Zemy zapomnie¢ o naszej tozsamosci narodowej (za: Pawlak 2008: 48).

To w tych codziennych czynnos$ciach i stowach ma ona swoje odzwier-
ciedlenie, a nie tylko w stanach zagrozenia i kryzysu czy widowiskowych mo-
mentach, ktére sg podkreslane takze w mediach kreujacych rzeczywistos¢
niejednokrotnie w sposéb bezmyslny i pozbawiony refleksji. W mysl tych
koncepcji kazdy, kto chociazby kibicowal podczas ostatnich zimowych
igrzysk olimpijskich w Pekinie swoim rodakom, przejawiat postawy nacjona-
listyczne. Dotyczy to réwniez takich zachowan, jak wywieszanie flag narodo-
wych, $piewanie hymnu narodowego czy tez przegladanie narodowych stron
internetowych - z zawartym okres$leniem pl czy de w domenie, stuchanie
»,Swojej” muzyKi, wybieranie ,swoich” produktéw czy podkreslanie wyjgtko-
wosci kuchni narodowej. Samo bowiem mys$lenie w kategoriach narodu na-
znaczone jest juz tworzeniem podziatéw pomiedzy tym, co jest ,nasze”, a tym
co ,obce”. Nalezy jednak pamieta¢ o odmiennym znaczeniu stowa nacjona-
lizm, ktére cho¢ podkresla pewng odmienno$¢ narodowg, nie ma wydzwieku
ztego traktowania innych grup spotecznych w pewnych grupach spotecz-
nych. Istnieje zatem pozytywne oblicze nacjonalizmu, ktére zestawiane jest na-
wet z tendencjami liberalnymi, do rozwoju ktérych przyczynia sie wtasnie
mys$] nacjonalistyczna. Dlatego tez rozrdznia sie nacjonalizm policentryczny
(oparty na wzajemnym szacunku narodow, dzieki ktéorym rozwija sie wspolna
cywilizacja) od etnocentrycznego (dazacego do dominacji jednego narodu,
ktéry uwaza siebie za lepszy od innych nacji) (Ryszewska 2008: 60-61).
Zasadniczo jednak (na przyktad w Polsce takie myslenie dominuje) postawy
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nacjonalistyczne sg zwigzane z tym drugim rodzajem nacjonalizmu, a zatem
majg wydzwiek pejoratywny i zwigzane sg z checig wyodrebnienia sie spo-
$réd innych nacji i manifestowaniem swojej tozsamosci w spos6b dyskrymi-
nujacy inne narody. Mozna stwierdzié¢, ze wtasciwie nacjonalizm wystepuje
we wszystkich panstwach, a nasilenie stosowania tego pojecia nastapito
w latach 40. XIX wieku w wyniku rewolucji lipcowej we Francji w 1830 roku
(Konarski 2008: 14). Kojarzony jest najczesciej z radykalnymi partiami pra-
wicowymi czy tez ruchami separatystycznymi. Tak rozumiany nacjonalizm
powstaje nie tylko w obliczu zagrozenia i poczucia braku stabilizacji jako
chet zaznaczenia swojej tozsamosci narodowej i jednoczesnego przeciwsta-
wienia jej innym narodom. Moze sie on bowiem zrodzi¢ z braku dojrzatosci,
autokrytycznego obiektywizmu, nadmiernego mitologizowania swojej prze-
sztosci, bezrobocia, marginalizacji spotecznej, niezadowolenia czy tez z kom-
pleksow, ktére wyrazajg sie sktonnoscig do ulegltosci wobec populistycznych,
sloganéw demagogicznych haset. To z nich powstajg wszelkiego typu patolo-
gie tozsamosci narodowej, takie jak na przyktad ,mesjanizmy narodowe - od
martyrologiczno-ekspiacyjnych, politycznie biernych az po najbardziej agre-
sywne, przekonane o koniecznosci «oczyszczania» Swiata od zta” (Bobrow-
nicka 2006: 7). Aby odrozni¢ postawe nacjonalistyczng od innych, mozna
wskazac kilka cech charakterystycznych dla ugrupowan zwiazanych z nacjo-
nalizmem, a mianowicie: czarno-biata wizja Swiata, silna rytualizacja, sym-
bolizacja, emocjonalno$¢ oraz militaryzacja jezyka; mitologizacja sfery naro-
dowej oraz populistyczny charakter jezyka zaznaczajacy uniwersalnos¢ kwe-
stii narodowych przy réwnoczesnym osadzeniu ich w codziennosci (Jezinski
2008: 32). A zatem ugrupowania nacjonalistyczne wykorzystuja elementy
tozsamosci narodowej do zaznaczania swojej odrebnosci i przeciwstawiania
jej innym narodom. Przyktadem odzwierciedlajgcym ich postawe mogg by¢
stowa piosenki BgdZ dumny zespotu BTM:

Badz dumny z tego, Ze jeste$ Polakiem

Ze twa ojczyzna jest ten kraj

Trzeba by¢ Polakiem, trzeba dumnym by¢ [...]
Mamy tradycje, mamy historie,

Z ktérej dumni mozemy by¢

Bedziemy uderza¢, zabija¢, rozwalaé

Nie damy Szwabom szans

Taka jest po prostu nasza polska wiara

Niszczy¢ tych, co niszcza nas! (Wojdyta 2007: 69).
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We wspbéiczesnych postawach ugrupowan nacjonalistycznych odzwiercie-
dlaja sie rowniez hasta ksenofobii i antysemityzmu, sprzeciwu wobec row-
nouprawnienia zwigzkéw homoseksualnych, ptci i rél spotecznych, a takze
wobec Unii Europejskiej (Muszynski 2008: 79-80). Wykorzystuja one nowe
media oparte na zdobyczach elektroniki, czyniac z nich narzedzie do propa-
gowania swoich idei, gloszenia swoich pogladéw, zamieszczania tekstow, fil-
mow, przekazéw muzycznych czy elementéw graficznych. W Polsce charak-
ter nacjonalistyczny majg miedzy innymi nastepujgce ugrupowania: Naro-
dowe Odrodzenie Polski, Polska Wspdlnota Narodowa, Ob6z Narodowo-
-Radykalny, Obéz Wielkiej Polski, Nacjonalistyczne Stowarzyszenie Zadruga
czy tez Unia Spoteczno-Narodowa (Muszynski 2008: 88-89).

To, co warte jest podkreslenia, to fakt, ze przez niektérych nacjonalizm
jest okreslany jako specyficzna forma patriotyzmu, a osoby, ktére sg uzna-
wane za nacjonalistow, niejednokrotnie siebie tak nie nazywaja, twierdzac,
Ze sg patriotami. W powszechnym rozumieniu nacjonalizm oznacza bowiem
nietolerancje, ucisk, pogromy czy tez walke i dlatego tez nazwanie kogo$ na-
cjonalista budzi najczesciej opér i odbierane jest jako atak czy tez préba dys-
kredytacji w oczach spoteczenistwa (Chmielewska-Gnojewska 2008: 105).
Patriotyzm z kolei budzi pozytywne uczucia. Mozna do niego wlasciwie od-
nie$¢ anglosaskie rozumienie nacjonalizmu, ktére nie ma negatywnych ko-
notacji. Patriotyzm taczy sie zwykle ze zjawiskiem pozytywnym, cho¢ i tu nie
brak pogladéw temu zaprzeczajacych (na przyktad sceptyczne podejscie pa-
cyfistéw do patriotyzmu po pierwszej wojnie §wiatowej). Miedzy patrioty-
zmem a nacjonalizmem istnieje granica, ktérg tatwo przekroczy¢. Jedno i dru-
gie pojecie wiazZe sie przeciez z mito$cig do ojczyzny. R. Paterek wyréznia trzy
zasadnicze réznice pomiedzy nacjonalizmem a patriotyzmem dotyczace:

1) Koncepcji narodu: w patriotyzmie - opartej na wspélnocie uznawa-
nych wartosci; w nacjonalizmie - nieredukowalnej do jednostkowego
wyrazania znamiennych warto$ci, ktére moga mie¢ racje bytu tylko
w $wiadomosci zbiorowe;j.

2) Stosunku do warto$ci wspdlnoty — w patriotyzmie - jej nadrzednosci
opartej na szacunku i tolerancji wobec innych; w nacjonalizmie - jej
nadrzednoSci opartej na walce i rywalizacji z innymi.

3) Stosunku do wartosci uniwersalnych - w patriotyzmie - opartym na
réwnorzednosci i mozliwos$ci synchronizacji; w nacjonalizmie - opar-
tym na hierarchizacji i konflikcie (Paterek 2001: 95).
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Dla zobrazowania podstawowej réznicy pomiedzy tymi pojeciami warto od-
nie$¢ sie do manicheizmu, zaktadajgcego dwoisto$¢ Swiata - istnienie jej za-
réwno w Swiecie realnym, jak i idei. W tym pierwszym dobro istnieje obok
zta, natomiast w tym drugim nie spotykaja sie, istnieja niezaleznie od siebie.
W kontekscie rozwazan bedacych przedmiotem niniejszej pracy w Swiecie
realnym emocje, postawy i warto$ci zwigzane z mitoscia ojczyzny moga pro-
wadzi¢ do zachowan dobrych (patriotyzm) lub ztych (nacjonalizm, szowi-
nizm itp.). Natomiast w $wiecie idei patriotyzm jest zawsze czym$ dobrym
(Nowicka-Wtodarczyk 1998: 10). Jest on bowiem

poczuciem absolutnej przynaleznoéci i tym samym pierwszego obowigzku
stuzenia wspoélnocie narodu, do ktérego naleze. Wspdlnota wyraza sie przez
najwyzsze wartosci - w sztukach pieknych, sztuce pisania, w innych przeja-
wach kultury. To jest najszlachetniejszy wyraz narodowosci (Nowak 2005: 7).

Definicja ta jest jedng z wielu, ktore prezentuja odmienne podejs$cie do poje-
cia patriotyzmu. Ma na to nie tylko wptyw odmienne postrzeganie jego zna-
czenia, ale rowniez szereg czynnikdw, ktore tworza inng perspektywe jego
widzenia. W zaleznos$ci bowiem od czasu, miejsca, okolicznosci, systemu war-
tosci i wychowania moze by¢ on réznie pojmowany. Wydaje sie wiec, ze
og6lne pojecie mitosci ojczyzny oparte na szacunku wobec innych narodéw
nie wystarcza. Jedni utozsamiaja go bowiem z wiernoscig woli narodowej
(zwiazang z zachowaniem wewnetrznej i zewnetrznej suwerennosci), inni
z wierno$cig idei narodowej osadzonej w tradycji czy tez obrong interesu na-
rodowego, a jeszcze inna grupa nie tgczy go w ogoble z pojeciem interesu na-
rodowego, uwazajgc, ze jest to przeciez mitos¢ bezinteresowna (Nowicka-
-Wtodarczyk 1998: 23). Zazwyczaj do gtéwnych tresci patriotyzmu zalicza
sie: mito$¢ ojczyzny, rzetelng nauke, stuzbe i prace, poswiecenie dla ojczyzny,
aktywna postawe i wsp6todpowiedzialno$¢ za losy kraju, jego obrone i walke
0 pokoj i bezpieczenstwo (Kunikowski 2006: 78). W tym rozumieniu tacza
sie dwa podejscia. Pierwsze zwigzane z kultem walki i oreza zaznaczanego
szczegblnie w dzietach artystycznych, a przede wszystkim w literaturze.
Oznaka patriotyzmu to w mysl tych idei poSwiecenie, cierpienie za ojczyzne
(mesjanizm), a nawet oddanie za nig zycia (zwtaszcza w okresie romanty-
zmu). M. Bobrownicka uwaza, ze wspotczesnie pojecie patriotyzmu ulegto
dewaluacji nie tylko z powodu braku opres;ji czy uciemiezenia (ktére byto do-
meng czasdéw utraconej niepodleglosci czy tez walk o jej obrone), ale takze
z powodu naduzywania haset patriotycznych przez populistyczna retoryke.
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Badaczka zwraca uwage na racjonalno$¢ myslenia i odpatetycznienie jako
immanentny czynnik terapeutyczny (Bobrownicka 2006: 262-263).
W ksztattowaniu postaw patriotycznych wydajg sie wiec niezbedne $wiado-
mos$¢ wiasnych wad, czerpanie tego, co najlepsze z wtasciwych postaw in-
nych narod6éw oraz unikanie nadmiernego patosu i kreowania mitologicznej
wizji przesztosci uznajacej dany nardd za wybrany i powotany do obrony
wtasnych warto$ci. Drugie podej$cie do patriotyzmu jest bardziej przy-
ziemne - wigze sie z zaznaczaniem postawy patriotycznej w codziennym
funkcjonowaniu zwigzanym na przyktad z wlasciwym wypeinianiem obo-
wigzkéw obywatela, ptaceniem podatkéw, ochrong Srodowiska czy tez za-
znaczaniem swojej tozsamosci narodowej podczas $wigt narodowych i nie
tylko (np. poprzez wywieszenie flagi, odSpiewanie hymnu narodowego czy
tez kibicowanie swojej druzynie podczas meczu pitkarskiego czy Kamilowi
Stochowi podczas igrzysk olimpijskich). W otaczajacej rzeczywistos$ci naste-
puje bowiem coraz czestsze rozgraniczenie tozsamos$ci narodowej (wyraza-
nej poprzez przyjecie okreslonej postawy - patriotycznej czy tez nacjonali-
stycznej) i ,kultury wysokiej”. Wedtug T. Edensora

przynalezno$¢ narodowa coraz czeSciej rozmija sie z autorytatywnymi, ofi-
cjalnymi wersjami kultury i tozsamosci. [...] To, co <tradycyjne>, nie umarto,
ale jego sita jest ograniczona [...] Stephen Lawrence i Talvin Singh stoja ramie
w ramie z Winstonem Churchillem i Szekspirem, meczety i §wiatynie funkcjo-
nujg obok pomnikéw ku czci ofiar wojennych, a kebaby je sie razem z grosz-
kowym piure. To, co ptynne i hybrydyczne, zdaje sie przewaza¢ nad tym, co
<niezmienne> i <czyste>. Przeplywy globalne sprzyjaja tworzeniu tozsamosci
narodowej raczej wzdtuz linii inkluzji niz ekskluzji i sprawiajg, Ze marzenia
o czystosci kulturowej staja sie niemozliwymi do spelnienia mrzonkami
(Edensor 2004: 240).

A zatem niejednokrotnie dzieje sie tez tak, ze do tego, aby by¢ patriotg, nie
potrzeba wcale symboli klasycznie utozsamianych na przyktad z Polska
(m.in.: melodia Mazurka Dgbrowskiego, dZwiek wawelskiego dzwonu - Zyg-
munta, Gréb Nieznanego Zotnierza) (zob. Kunikowski 2006: 78). Czesto kul-
tura popularna decyduje o formie wyrazania swojej tozsamosci narodowej,
co oznacza, ze dla wielu wystarczaja ,ubogie” symbole (m.in. wydarzenia
sportowe, filmy odwotujace sie do przesztosci (np. Pan Tadeusz, Ogniem
i mieczem), reklamy wykorzystujace narodowe symbole), by poczu¢ sie pa-
triota (zob. Jaskutowski 2008: 99). Waznym wydaje sie to, aby postawy te
oparte byly na wzajemnym szacunku, zwtaszcza wobec innych narodéw, i to
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niezaleznie od tego, jak beda nazywane. Tylko takie postawy moga bowiem
zapewni¢ bezpieczenstwo i dlatego tez niezwykle istotne jest nauczanie ich
wlasciwego rozumienia w procesie edukacji majgcej aspekt wychowawczy,
dzieki ktéremu mozna zapobiec rodzeniu sie postaw antagonistycznych wo-
bec odmiennych narodéw, spoteczenstw czy tez kultur. Na uwage zastuguja
przede wszystkim te ostatnie. To bowiem elementy kultury sa najbardziej
wyraziste w zaznaczaniu swojej tozsamosci narodowej. To, co istotne dla za-
pewnienia bezpieczenstwa, to warunki,

w ktérych spoteczenstwo moze utrwalac i pielegnowa¢ wartosci decydujace
0 jego tozsamosci, a jednocze$nie swobodnie czerpa¢ z do§wiadczen i osia-
gnie¢ innych narodéw. Jest [ono - przyp. aut.] wiec stanem pewnej réwnowagi
niezbednym, lecz ani teoretycznie, ani empirycznie niemozliwym do okresle-
nia (Michatowska 1997: 132).

Oby wtasnie takie rozumowanie i wartosci byly rozpowszechniane na
wszystkich szczeblach edukacji. Wtasnie takie podejscie, w kontekscie istnie-
nia réznorodnych podziatéw spotecznych odzwierciedlajacych sie w skraj-
nych i zarazem niebezpiecznych postawach, moze zapewni¢ bezpieczna
i wolng od wszelkich uprzedzen przysztosc.
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The national identity, nationalism, patriotism -
ways of understanding, differentiations, manifestations

Reflections on categories used for social identification are closely related to building
one's own identity, including national identity. A special role in this process are playing
the concepts of homeland and little homeland, as well as expressed attitudes. These con-
cepts form a sense of belonging to the place and community, with their history, culture,
language, customs, rituals, values, communication habits, etc. With regard to the
expressed attitudes, two of them are of significant importance - nationalistic and pat-
riotic. Many theories have been developed around them and their understanding is often
associated with multithreading and difficulties in interpretation and classification. Espe-
cially important is that these attitudes should be based on mutual respect, tolerance and
acceptance, mostly towards other nations, no matter these attitudes were called. Only
attitudes based on mutual respect, tolerance and acceptance can ensure security and
freedom in future. Therefore, it is important to teach the proper understanding of them
in the process of education with its upbringing aspect. This teaching can prevent antago-
nism towards other nations, societies, or cultures.

Keywords: national identity, homeland, nation, patriotism, nationalism
Stowa kluczowe: tozsamos¢ narodowa, ojczyzna, naréd, patriotyzm, nacjonalizm
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