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W dniach 7-8 paZdziernika 2021 r. odbyta sie w Wilnie Miedzynaro-
dowa Konferencja Naukowa ,Warto$ci w jezykowym obrazie Swiata Polakow
i Litwinow IlII. Przeszto$¢ i wspotczesnos¢ w jezyku i kulturze”. Byto to juz
trzecie spotkanie nad badaniem wartosci dwdch wspélnot etnicznych - polskiej
i litewskiej, potaczonych wspolnymi dziejami i wspolng przestrzenig kultu-
rowg?. Organizacji konferencji podjeli sie naukowcy z Centrum Polonistycznego
Uniwersytetu Wilenskiego, z Katedry Tekstologii i Gramatyki Jezyka Polskiego
Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej i Komisji
Etyki Komunikacji Polskiej Akademii Nauk.

W skiad Komitetu naukowego weszli prof. dr hab. Jerzy Bartminski
(Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin) - przewodniczacy oraz prof.
dr hab. Anna Cegieta (Komisja Etyki Komunikacji, Polskiej Akademii Umiejet-
nosci, Krakéw), dr Vilija Sakalauskiené, (Instytut Jezyka Litewskiego, Wilno),
prof. dr Irena Smetoniené (Uniwersytet Wilenski), dr hab. prof. UMCS Joanna
Szadura (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin), prof. dr hab. Anna
Tyrpa (Instytut Jezyka Polskiego, Polskiej Akademii Nauk, Krakéw), doc. dr
Viktorija UsSinskiené (Uniwersytet Wilenski), dr Loreta Vaiciulyté-Seménieneé
(Instytut Jezyka Litewskiego, Wilno).

1 Pierwsze spotkanie odbyto sie w 2019 r. na Uniwersytecie Wileniskim, kolejne w 2020 2021
roku z powodu pandemii COVID-19 przebiegly w trybie zdalnym.
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Komitetowi organizacyjnemu konferencji przewodniczyty prof. dr Kri-
stina Rutkovska (Uniwersytet Wilenski) i prof. dr hab. Stanistawa Niebrze-
gowska-Bartminska (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin). Fun-
kcje cztonkéw komitetu peili dr Vilija RagaiSiené (Instytut Jezyka Litew-
skiego, Wilno), dr Jiraté Pajédiené (Instytut Jezyka Litewskiego, Wilno),
dr Kinga Geben (Uniwersytet Wilenski), dr Irena Fedorovic (Uniwersytet Wi-
lenski), mgr Damian Goc6t (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin),
dr Monika Bogdzevi¢-Haber (Uniwersytet Wileniski), mgr Irena SnukiSkiené
(Uniwersytet Wileniski), Karolina Slotvinska (Uniwersytet Wilenski).
Do udziatu w konferencji zgtosito sie 41 prelegentéw: 19 z Polski, 17 z Litwy
oraz 4 z Ukrainy i 1 z Biatorusi. Wygtoszono 40 referatow.

Profesor Kristina Rutkovska, otwierajac konferencje, podkres$lita waz-
nos$c tego spotkania dla wymiany dokonan naukowych réznych szkét badaw-
czych w Polsce i na Litwie, zaprezentowania indywidualnych projektéw po-
Swieconych relacji miedzy jezykiem a kulturg, przedyskutowania réznych
probleméw metodologicznych oraz pogtebienia wspoétpracy naukowcow
z r6znych osrodkéw badawczych.

Dr hab. prof. UMCS Joanna Szadura, wystepujac w imieniu polskich or-
ganizatoréw, wyrazita uznanie dla trudu organizacyjnego wilenskich
i lubelskich naukowcéw, akcentujac role prof. dr Kristiny Rutkovskiej i prof.
dr hab. Stanistawy Niebrzegowskiej-Bartminskiej w przygotowaniu tego wy-
darzenia.

Wystapienia inaugurujace spotkanie wygtosili prof. dr hab. Jerzy Bart-
minski (Lublin) oraz prof. dr hab. Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska
(Lublin). Referat prof. dr. hab. Jerzego Bartminskiego dotyczyt lingwistyki
kulturowej i jej zréznicowanych zwigzkoéw z kulturologia, natomiast prof. dr
hab. Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska skupita sie na profilowaniu
jako operacji na wyobrazeniu bazowym pojecia. Nawigzujgc do koncepcji
Jerzego Bartminskiego, skoncetrowata sie na doprecyzowaniu pojecia profilu
i profilowania.

Byly to dwa wazne wystgpienia - ze wzgledow metodologicznych
i merytorycznych — w kontekscie dalszych badan nad warto$ciami ugrunto-
wanymi w konceptosferze polskiej i litewskie;j.

W dalszej czeSci posiedzenia plenarnego prof. dr hab. Aleksandra
Niewiara (Katowice) zaprezentowata referat o zmianach w rozumieniu stow
nazywajgcych terminy ustrojowe Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Wysta-
pienie dr Lorety Vaiciulyté-Seméniené (Wilno) dotyczyto zyczliwosci na
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podstawie form Zyczliwy, -a. Z kolei prof. dr hab. Afta Krawczuk (Lwoéw)
poruszyta temat «Bycia podwtadnymy» jako tradycyjnej wartosci modelu pol-
skiej grzecznosci jezykowej: czy ciqggle istnieje w polszczyZnie mitodziezy
na Ukrainie? Na zakonczenie obrad plenarnych doc. dr Silvija Papaurélyte-
-Kloviené (Wilno) zaprezentowata referat pt. Zrozumie¢ bestie.

W kregu zainteresowan prelegentdw, ktérzy wygtosili swoje referaty
w sekcjach, znalazty sie analizy nazw wartosci, takich jak: odpowiedzialnos¢
(referat dr hab. Beaty Zywickiej (Siedlce), Odpowiedzialno$¢ w systemie ak-
sjologicznym wspdtczesnej polskiej mtodziezy (na materiale ankietowym),
szacunek (referat mgr Sylwii Katarzyny Gierczak (Lublin), O przejawach
braku szacunku na podstawie wypowiedzi ankietowych lubelskich studentéw),
wiladza (referat Otesii Stywynskiej (Lwow), fqczliwosé stowa wladza we
wspotczesnej polszczyznie). Poruszono takze bardzo wazne i aktualne zgad-
nienia zwigzane z tzw. antywarto$ciami. Skupiono sie na nazwach wartosci
negatywnych, takich jak: Smier¢, wojna, kryzys, pandemia koronawirusa, okre-
$lajacych zjawiska niebezpieczne i destrukcyjne dla spoteczenstwa, czesto pro-
wadzgce do niszczenia tozsamosci (referaty dr Viliji RagaiSiené (Wilno),
Smier¢ jako miara wartosci w obrazie swiata Auksztotéw potudniowych; mgr
Sary Akram (Lublin), Wojna - wartos¢ czy antywartosé? Na podstawie wybra-
nych reportazy Wojciecha Jagielskiego; mgr Magdaleny Wotoszyn (Lublin),
Kryzys to proba, z ktérq musimy sie zmierzyc, tgczqc sity i pomysty... Kryzys w dys-
kursie prezydenckim Lecha Kaczyrniskiego (na przyktadzie wybranych wystgpien
publicznych z lat 2005-2010); mgr Agné Aleksaité (Wilno), Odzwierciedlenie
pandemii koronawirusa w jezyku litewskim: leksyka z zakresu wojskowosci
i obrazy), a takze do zniewazania i wykorzystywania cztowieka przez czto-
wieka. Referaty poswiecone gtupocie, ktamstwu, podstepowi, uczuciom zwigza-
nym z lekiem, wstydem i gniewem oraz niepokojem (wystgpienia prof. dr hab.
Doroty Zdunkiewicz-Jedynak (Warszawa), Gtupota. Rekonstrukcja polskiego
konceptu w oparciu o dane jezykowe; mgr Ireny Snukiskiené, Kognitywny obraz
ktamstwa w tekstach litewskich i angielskich. Analiza poréwnawcza; dr Viliji
Sakalauskiené (Wilno), Podstep w litewskich Zrédtach leksykograficznych: ana-
liza danych systemowych; dr Moniki Bogdzevi¢-Haber, Uczucia (nie)war-
tosciowe. Aspekt aksjologiczny uczué leku, wstydu i gniewu w jezykowym obrazie
Swiata Litwindw; mgr. Mateusza Napiorkowskiego (Torun), Niepokdj (z) pogra-
nicza. Heterotopie i przestrzenie liminalne we wspétczesnych przekazach folk-
lorystycznych). Podejmowano réwniez tematy zwigzane z rolg codziennosci
w spoteczenstwach wielokulturowych (referat dr Katarzyny Konczewskiej
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(Krakéw), Codziennosé wielokulturowej spotecznosci pogranicza polsko-biato-
ruskiego w pamieci jezykowej autochtondéw), rozpatrywano zagadnienia
gwary jako wartosci (referat prof. dr Daivy Alitkaité (Wilno), Emic narratywy
mtodych Auksztotéw i Zmudzinéw: gwara jako warto$é i wartos¢ gwary).
Dr Juraté Pajéediené (Wilno) przyblizyta temat 6smego przykazania Bozego
w kazaniach Jerzego Ambrozego Pabreza. Natomiast referat dr Moniki
Laszkiewicz (Lublin) dotyczyt stereotypu Francuza i jego profiléw w polskiej
kulturze ludowej jako swojego, innego czy jednak obcego.

W drugim dniu obrad, w czasie posiedzenia plenarnego wystuchano
wystgpien dr. hab. prof. U] Macieja Raka (Krakéw), pt. Kulturemy i wartos-
ciowanie; dr hab. prof. UMK Violetty Wréblewskiej (Torun), Rézne formy prze-
mocy w polskich i litewskich bajkach ludowych; dr hab. prof. UMCS Joanny
Szadury (Lublin), «I tak sobie przycinali, Zzeby jedny drugim dokuczyc, zZeby byto
sie z czego Smiac..» Uwagi nt. intencjonalnosci polskiej przyspiewki ludowej oraz
prof. dr Kristiny Rutkovskiej (Wilno), Cechy wartosci zakodowane w zagadce
ludowej.

Podczas obrad w sekcjach podjeto dyskusje nad réznymi formami
pamieci i zapamietywania, jak rowniez niepamieci i zapominania (referat
mgr. Damiana Gocota (Lublin), Postpamiec¢ w relacjach historii méwionej 0séb
dorostych). Dr Beata Bednarek (Wilno), zaprezentowata akcenty litewskie
w lirykach Franciszka Dionizego Kniaznina. Karolina Slotvinska (Wilno),
przyblizyta obraz szlachty w polskiej narracji literackiej i ludowej. Mgr Olga
Fytypec (Lwéw), bazujac na materiale ankietowym zebranym ws$réd pol-
skich studentdw, przedstawita wspotczesny stereotyp Polaka i Ukrainca. Na-
tomiast dr Agata Bielak (Warszawa) swéj referat poswiecita obrazowi swie-
tej Barbary w polskiej tradycji ludowe;.

Zapreznowano rowniez cykl referatéw poswieconych ptakom - prof.
dr Biruté Jasitinaité i doc. dr Jelena Konickaja (Wilno) podjety temat zwigzku
ptakéw drapieznych z negatywnymi zjawiskami zycia ludzkiego w litewskiej
i stowianskiej kulturze etnicznej; mgr Diana Plachoviciaté (Wilno) przyblizyta
kwestie warto$ci i antywarto$ci w litewskiej i stowianskiej frazeologii
ornitonimicznej; dalej owadom (referat dr. Mariusa Smetony (Wilno), Pszczota
i Litwin), zwierzetom (doc. UnHa UnbuueBa (Brzesc), Konyenmui «besnosedic-
ckasanywa» u «3y6p» 8 6e/0pycckoll U NoAbCKOU NUH280KY 1bmypax) i roslinom
(referat mgr Sary Orzechowskiej (Torun), «Ziele czarowne i wianuszek
kochany...» Sposoby zwracania sie do roslin w polskich tekstach folkloru).
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Obrady plenarne w ostatnim dniu konferencji zamknety wystapienia
dr. hab. prof. UMK Piotra Grochowskiego (Torun), poswiecone procesom
zapominania i przypominania stowianskich bogéw (Peruna, Swietowita
i Marzanny) w praktykach religijnych wspotczesnych rodzimowiercéw;
prof. dr hab. Aleny Rudenki (Minsk) na temat etymologii wolnosci na
materiale trzech jezykow: biatoruskiego, polskiego i litewskiego, doc. dr
Viktoriji USinskiené (Wilno), o prototypie i konotacjach przymiotnika zielony
oraz prof. dr hab. Ireny Smetoniené (Wilno), ktéra zreferowata zZrodto i zdroj
w obrazie $wiata Litwindw.

Tegoroczne spotkanie w catosci byto poswiecone zagadnieniom ,,szeroko
rozumianej przeszto$ci w jej powiagzaniach z teraZniejszoscia”, za$ analiza
wybranych nazw warto$ci uchwycona z réznych perspektyw jezykowych
miata pokaza¢, co w jezykach jest wspdlne, a co odmienne. Gtéwnym
przedmiotem analiz byty pojecia donioste spotecznie i wazne ze wzgledéw
kulturowych, przedstawione na szerokim tle historycznym i spotecznym.
W wystgpieniach wykorzystano zréznicowane materiaty wspétczesne i his-
toryczne, réznego rodzaju dane jezykowe - leksykograficzne i tekstowe,
w tym teksty literackie i publicystyczne, dokumenty historyczne, ankiety,
rézne gatunki folkloru (zagadki, wierzenia, przy$piewki, paremia) i frazeolo-
gizmy.

Niezaprzeczalnym walorem tych cyklicznych spotkan jest ich warszta-
towy charakter. Do udziatu w konferencji sg zawsze zapraszani nie tylko wy-
trawni naukowcy z Polski, Litwy, czy innych krajow stowianskich, reprezen-
tujacy rozne szkoty badawcze, lecz takze mtodzi adepci nauki - doktoranci,
osoby, ktére dopiero rozpoczynaja swoje badania w dziedzinie lingwistyki
kulturowej i aksjologiczne;j.

Podsumowujgc spotkanie, prof. dr Kristina Rutkowska wyrazita
wdzieczno$¢ wszystkim osobom zaangazowanym w organizacje konferencji
za skuteczng i dobra wspotprace. Podziekowata wszystkim uczestnikom kon-
ferencji za zywe dyskusje o ré6znorodnych zagadnieniach, ktére przyblizyty
przeszto$¢ i ukazaty w nowym $wietle niektore aktualne zjawiska spoteczne.
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