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Polisemia jako zrodlo dowcipu jezykowego
w czasopiSmie ,,Wolne Zarty”

O wieloznacznosci mozna méwi¢ wowczas, gdy formie jezykowej przypisuje
si¢ wigcej niz jeden wariant semantyczny. Polisemiczne moga by¢ zarowno znaki —
morfemy i stowa, rozumiane jako najmniejsze elementy bedace nosnikiem tresci, jak
ijednostki wyzszego stopnia segmentacji tekstu — zdania oraz rownowazniki zdan,
komunikaty.

Polisemi¢ nalezy odgraniczy¢ od homonimii. Podczas gdy pierwszy proces
dotyczy jednego stowa, drugi — obejmuje pary wyrazéw o roznym pochodzeniu. Lini¢
podzialu migdzy obu zjawiskami wytycza zatem etymologia. Niekiedy za homonimy
uznawane sa wyrazy, ktore catkowicie rozeszly si¢ znaczeniowo, mimo ze ich pod-
stawg stanowi ten sam zrodtostow, np. pokdj ‘stan bez wojny’ i pokdj ‘pomieszczenie’
(MARKOWSKI, 2003: 1644).

Produktem polisemii sa neosemantyzmy, powstajace m.in. w drodze przesu-
nigcia metaforycznego — mozna powiedzie¢, ze nowe warto$ci stow maja wowczas
zwiazek z relacja, jaka daje si¢ zauwazy¢ migdzy nazywanymi przez nie desygnatami,
np. karuzela 1. ‘urzadzenie do krecenia si¢ w koto w wesotych miasteczkach i na
placach zabaw’; 2. ‘szybkie zmienianie si¢ sytuacji, uczué, pogladow itp.”' — a takze
wskutek zmian w zakresie, tresci i funkcji jezykowej wyrazow (MICHALEWSKI,
2001: 4).

Dowcipy oparte na wieloznacznos$ci uwazane sa za szczegdlnie kunsztowna
odmiang zartu.” Na ich podstawie analizy formufowano spostrzezenia dotyczace tzw.
gry stow idowcipu w ogole (BUTTLER, 1974: 263). Teksty zaliczane do tej grupy
moga by¢ nieprzektadalne na jezyk obcy — przynalezne konkretnemu systemowi zna-
kow budowane sa w oparciu o jego specyfike (stowa poszczegodlnych jezykoéw maja
zwykle przypisane odmienne warianty znaczeniowe, co uniemozliwia translacjg).

' Definicje omawianych w pracy wyrazow i zwiazkoéw wyrazowych pochodza z Nowego
stownika jezyka polskiego, pod red. E. Sobol, PWN, Warszawa 2002, oraz Wielkiego stownika
wyrazow obcych, pod red. M. Banki, PWN, Warszawa 2008.

2 W artykule wymiennie stosuje sie terminy dowcip i zart, trzeba jednak zauwazyé, ze
pierwszy z nich ma wezszy zakres, odsyta bowiem najczesciej wytacznie do werbalnej tworczo-
$ci komicznej. Drugi termin stosuje si¢ na oznaczenie nie tylko zabawnych tekstow, ale i sytu-
acji.

Warto doda¢, ze w polskich opracowaniach funkcjonuja rézne terminy okreslajace stowna
tworczos¢ komiczna. Gloéwnie sa to: komizm jezykowy, dowcip jezykowy i humor jezykowy.
Pierwszy z nich oznacza wszelkie struktury gramatyczne i leksykalne wywolujace efekt ko-
miczny niezaleznie od tego, czy uzyte zostaly §wiadomie. Pojecie dowcipu jezykowego obejmu-
je natomiast tylko te struktury, ktorych zastosowanie obliczone jest na rozbawienie odbiorcy
(Buttler, 1974: 57-58). Ostatni z termindéw jest stosunkowo nowy, stosowany jednak coraz
czegsciej za sprawg badaczy amerykanskich (Gajda, 2007: 11).



I Studia i rozprawy

Dotyczy to zaréwno polisemii, jak i homonimii. Ponizej przyktad angielskiego dowci-
pu niemozliwy do odtworzenia w polszczyznie:

— Hello, are you there?

— Yes, who are you, please?
—I’'m Watt.

— What’s your name?

— Watt’s my name.

— Yes, what’s your name?
— My name is John Watt.

— John what?

— Yes, are you Jones?

—No I’'m Knott.

— Will you tell me your name then?
— Will Knott.

— Why not?

— My name is Knott.

— Not what?

— Not Watt, Knott.

— What?*

Anegdota $mieszy gra stow: postuguje si¢ wyrazami o odmiennym znacze-
niu, tozsamymi brzmieniowo — najpierw opozycja nomen proprium Watt i zaimka
what, w drugiej czgsci — opozycja znaczeniowa czasownika positkowo-modalnego
will iimienia Will oraz rozbiezno$cia semantyczna zachodzaca migdzy przeczeniem
not i nomen proprium Knott. Trudno by szuka¢ podobnych zaleznos$ci jezykowych
w polszczyznie, stad literalna translacja tekstu jest niewykonalna. Dowcip ubrany jest
w bardzo popularna réwniez w polskich zartach forme nieporozumienia dialogowego.

Zarty polisemiczne mozna podzieli¢ na trzy grupy: doweipy oparte na zna-
czeniach nominatywnych wyrazu, dowcipy kontekstowe i dowcipy deleksykaliza-
cyjne (BUTTLER, 1974: 263-333). Artykut poswigcony jest dwom pierwszym typom
tworczosci komicznej, dodatkowo uwaga zostanie zwrocona na przyktady wieloznacz-
nosci zdaniowe;.

Podstawe materialowa pracy stanowia teksty toédzkiego satyrycznego czasopisma
,,\Wolna Mysl, Wolne Zarty*.

® http://www.ang.pl/Skecze i dowcipy po_angielsku 15231.html [dostepne w sieci:
15.04.2010]

* Czasopismo wydawane byto od roku 1919, poczatkowo jako dwutygodnik polityczny,
spoteczny i literacki pod nazwa ,,Wolna My$1” (pierwszy numer ukazat si¢ z data 20 wrze$nia),
pdzniej, od 17 kwietnia 1921 roku, jako tygodnik satyryczno-humorystyczny i artystyczno-
literacki z nowym rozszerzonym tytutem ,,Wolna My$l, Wolne Zarty”. Ostatni numer ukazat sig
16 kwietnia 1939 roku. Pismo zawieszono od 4 wrzesnia 1938 roku do 19 marca 1939 roku,
kolportaz wznowiono jedynie na miesiac przed ostatecznym jego rozwiazaniem. Wydawcami
»Wolnej Mysli, Wolnych Zartéw” byli Edmund i Helena Kokorzyccy, trzon redakcji stanowili:
Aleksy Hemczke, Wactaw Kokorzycki, Ignacy Sledzinski, Stefan Podlesiak, Walery Jezierski
i Piotr Collik (KASZUBINA 1982:218-219).
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1. Dowcipy oparte na znaczeniach nominatywnych wyrazu

W wypadku tej grupy oba warianty znaczeniowe uzytego wyrazu, jak pisze
D. Buttler, w duzym stopniu niezalezne sa od kontekstu. Roznia si¢ odnos$noscia
semantyczna (dwa znaczenia realne) i sfera funkcjonowania (znaczenia specjalne
i ogolne), wykorzystuja sktonno$é odbiorcy do percypowania tresci najbardziej roz-
powszechnionej (BUTTLER, 1974: 322-323). Technikami uzywanymi przy realizacji
tego typu komicznych schematow sa: kompozycja rysunku z tekstem i nieporozumie-
nie dialogowe. Jesli skecz prezentowany jest w telewizji, nieprzystawalno$¢ obu wa-
riantdéw znaczeniowych moze by¢ uwydatniona przez obraz.

Konflikt dwu znaczen realnych po wielokro¢ przedstawiany byt przez tworcoOw
programu satyrycznego ,,Komiczny Odcinek Cykliczny™. W jednym z nich zraniony
w reke mezezyzna wbiega do budynku z napisem ,,izba przyjec” (znaczenie aktuali-
zowane przez odbiorce, dodatkowo precyzowane przez obraz — widok mezczyzny ze
skrwawiong rekg — to ‘pomieszczenie, w ktorym dokonuje si¢ formalnosci zwiaza-
nych z przyjeciem pacjenta do szpitala’). Zastaje w nim boya hotelowego wychodza-
cego naprzeciw ze stowami powitania: — Witam pana serdecznie w izbie przyjec, tu
Jjest przyjecie barbecue, tu przyjecie wegetarianskie, a tu przyjecie urodzinowe. Tech-
nika konfrontacji obrazu z tekstem wywotuje efekt przypominajacy nieporozumienie
dialogowe.

Autorzy dowcipoéw opartych na znaczeniach nominatywnych postuguja sig¢ zasa-
da neutralnego mikrokontekstu — stowa wieloznaczne uzyte sa w otoczeniu nienarzu-
cajacym im konkretnej warto$ci semantycznej. Czytelnik postrzega tre$¢ najbardziej
kojarzaca si¢ z danym wyrazem, po czym 6w sens, w wypadku dialogu, konfrontowa-
ny jest z tym, ktorym postuguja si¢ uczestnicy kreowanej rozmowy. Czynnikiem
wplywajacym na uaktywnienie okreslonego znaczenia, tym samym — sugerujacym je
odbiorcy tekstu, moze by¢ konsytuacja, w przeciwienstwie jednak do dowcipdéw kon-
tekstowych nie pomaga ona w ustaleniu, ktory z dwu uzytych wariantow jest prymar-
ny, a ktory jedynie poboczny (,,chwilowy”), aktualizowany pod wplywem osobliwie
rozmieszczonych determinatorow kontekstowych.

Sprzeczno$¢ powstaje, kiedy autor tekstu postuguje si¢ stowem uzytym
w dwu wariantach semantycznych, np.

Zona: — Polikarpku, czy kochasz mnie jeszcze?

Maz: — Hm, hm...

Zona: — Ale w kazdym razie jeste$ do mnie przywiazany?
Maz: — To wlasnie, ze jestem przywiazany...

[nr 2, 1928, s. 8]

przywiqzany — 1. ‘zwiazany z kim$, z czym$ uczuciowo’; 2. ‘przymocowany do czego$ lub
potaczony z czyms’;

> KOC (Komiczny Odcinek Cykliczny) — program satyryczny nadawany w Programie Dru-
gim Telewizji Polskiej w latach 1995-2000. Jego autorami byli Stawomir Szczgséniak i Grze-
gorz Wasowski. Bardzo czgsto siggali po techniki dowcipu jezykowego, w duzej mierze wielo-
znaczno$ci (por. sama nazwa audycji).
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W antykwarni

— Patrz! To stare pudlo jest interesujace!
— A propos. Jak si¢ powodzi twej siostrze?
[nr 13,1928, 5. 10]

pudto — 1. ‘bardzo duze pudetko’; 2. obrazl. ‘o kobiecie starszej, pretensjonalnie ubranej
i umalowanej’;

Moralnos$¢ pani Nowobogackiej

— O czem wam Jasiu méwili dzi§ w szkole?

— O dwoch potkulach i o puszczach dziewiczych.

— Oj, czasy nastali!!! O czem to oni takim pgdrakom opowiadaja...
[nr9, 1928, s. 10]

potkula — 1. ‘jedna z dwoch czesci kuli ziemskiej, na ktore dzieli ja ptaszczyzna potudnika
zerowego lub rownika’; 2. ‘kobieca piers’; puszcza dziewicza — 1. ‘dzika puszcza, niezamiesz-
kata przez ludzi, nietknigta ludzka reka’; 2. ‘owlosienie kobiecych narzadow piciowych’;

Na lekcji religji

Prefekt: — Powiedz mi smarkaczu, trzy rzeczy wieczne.

Smarkacz: — Trzy psze ksiedza prefekta, sa rzeczy wieczne: 1 — wieczne pioro,

2 — wieczny blok-notes, 3 — wieczna lampka elektryczna.

[nr8, 1928, s. 3]
trzy rzeczy wieczne — 1. ‘wg nauki chrzescijanskiej: wiara, nadzieja i mito$¢’; 2. przypadkowe przed-
mioty majace w nazwie przymiotnik wieczny — ‘mozliwy do wykorzystania przez dtuzszy okres’;

W pewnym urzedzie

— Czy pan szef przyjmuje?

— Zalezy, co kto daje!

[nr 1, 1928, s. 3]

przyjmowac — 1. ‘zgadzaé si¢ na rozmowg z kims, wizytg kogos’; 2. ‘przyjmowac tapowke’;

W epoce dyktatorow

— Kto ma wieksze znaczenie od krola?

—As!

[nr4, 1929, s. 6]
krol — 1. ‘monarcha sprawujacy najwyzsza wladze w krolestwie; tez: tytul tego monarchy’;
2. ‘figura w kartach’;

W karnawale

Maz — Alez moja droga — stanowczo nie pozwalam ci i§¢ w tym stroju na maskaradg.
Ta suknia jest za krotka!

Zona — Przeciez sam mi méwites przed godzina —,,BadZ na balu mozliwie krotko”.
[nr 4, 1928, s. 7]

krotko — 1. przez niedhugi czas’; 2. ‘w krotkiej sukni’;
Szkoda

— Moja zona jest aniotem!
— A moja jeszcze zyje.
[nr 13, 1928, s. 4]
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aniot — 1. ‘istota nadprzyrodzona posredniczaca migdzy Bogiem a ludzmi, uosabiajaca doskona-
to$¢ 1 dobro¢’; 2. ‘kto$ bardzo dobry, tagodny’;

Toulet

Jaki$ wielbiciel z prowincji odwiedza Touleta w Salies—de-Béarn.

Po przywitaniu nie omieszkatl zada¢ kilku pytan:

— Mistrzu, czy ojciec panski wcigz mieszka na wyspie Maurycego?

— Tak jest, odpowiada Toulet.

— A co robi?

Toulet wyciaga zegarek, spoglada na godzing i z calym spokojem rzecze
(zegar wskazywal pierwsza):

— Je obiad.

[nr 24, 1929, s. 6]

robi¢ — 1. ‘wykonywac¢ jakas$ rzecz’ 2. ‘prowadzi¢ dziatalno$¢ w jakiej$ dziedzinie’;
Religijny
— Czemu nie uklonite$ sie swemu szefowi?
— Moj kochany, czy nie wiesz, ze jeszcze za czasOw Mojzesza,

Pan Bog zabronit ktania¢ si¢ batwanom?
[nr 2, 1929, s. 7]

ktaniac sie — 1. ‘pochyla¢ sig, kiwa¢ gtowa lub zdejmowac nakrycie glowy na znak przywitania,
pozegnania lub podzigkowania’; 2. ‘okazywac czes¢ lub przypochlebia¢ si¢ komus’;
Cate szczes$cie

On — Przede wszystkiem nikogo nie wprowadzam w btad, gdyz nie jestem

dwulicowy!
Ona — Cate szczgscie! jedna taka twarz wystarczy.
[nr 2, 1929, s. 6]

dwulicowy — 1. ‘obludny, méwiacy co innego zaleznie od okolicznosci i rozmowcy’; 2. ‘majacy
dwa lica’;
Buchalter i buchalterka

— Mam u siebie buchaltera, ktéry w wiernej stuzbie osiwiat.
— Ja mam buchalterke ktora w moim interesie stala si¢ brunetka, blondynka
iruda. [nr 31, 1928, s. 10]
osiwie¢ — 1. ‘dozy¢ sedziwego wieku’; 2. ‘stac si¢ siwym’;
Z 7zycia magnatow
— Jakto, drogi hrabio! Ma pan osiemdziesiat lat! co najwyzej datbym panu lat pigé¢dzie-
siat!
— Dzigkujg, ale w moim wieku nie mogg tego przyjac. Uczynitoby to sto trzydziesci lat.
[nr 2, 1928, s. 6]
daé — 1. ‘uzyczy¢ czego$, udostepnic¢ co$’; 2. ‘ocenié, oszacowad’;
Jowialny tubylec
Turysta: — Powiedzcie dobry czlowieku, czy w waszem miasteczku urodzit sig¢ kiedy ja-
ki wielki cztowiek?

Tubylec: — Nie panie. Odkad pamigtam, rodza si¢ u nas tylko mate dzieci.
[nr 13, 1929, s. 3]
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wielki — 1. ‘o cztowieku: znacznie przewyzszajacy swymi zdolno$ciami, umystem, zastugami
itp. innych ludzi’; 2. ‘znaczny pod wzgledem rozmiaréw, wysoki’;

Ostatnie depesze

PARYZ: Nadobna tancerka murzynska Jozefina Backer, zazdrosci podobno Krzysztofo-
wi Kolumbowi i innym podr6znikom, bowiem oni wiele w zyciu odkryli, a ona juz nic
niestety nie ma do odkrycia...

[nr 37,1928, s. 4]

odkry¢ — 1. ‘odstoni¢ to, co bylo zakryte’; 2. ‘poznac rzecz dotad nieznana, natrafi¢ na cos,
0 czego istnieniu nie wiedziano’;

Poprawit

W ksiazeczkach stuzbowych znajduje sig, jak wiadomo, urzedowa wzmianka:
»Stuzy jako legitymacja”.

Sottys wypehiajac taka ksiazeczke dla Kaski Brukiew napisal dostownie:

— Kaska Brukiew, stuzy nie jako legitymacja, ale jako dziewczyna do krow”.
[nr1,1929,s. 7]

stuzy¢ — 1. ‘by¢ uzywanym’; 2. daw. ‘pracowac u kogos, zajmujac si¢ sprzataniem, pomaga-
niem w czynno$ciach gospodarskich itp., otrzymujac za to wynagrodzenie’;

Nie kijem to patka

— MJ¢j drogi, jesli nie mozesz znalez¢ pieniedzy, by mi sprawi¢ kombinacje, bedziesz
musial znalez¢ kombinacje, by mi da¢ pieniadze!®
[nr4, 1929, s. 3]

kombinacja — 1. ‘suknia’; 2. ‘sprytne i zwykle nieuczciwe dziatania majace na celu osiagnigcie
jakichs korzysci’;

Duza rdéznica

— Niech mi pan powie, panie radco, jaka jest rznica, migdzy psem, a... postem?

— Hm, czy ja wiem!

— Oto6z, uwaza pan, pies szczeka tylko na obcych, a poset szczeka prawie zawsze

na swoich...
[nr 31, 1928, s. 3]

szczekac — 1. ‘o psie, lisie, szakalu: wyda¢ krotki, urywany glos’; 2. pot. ‘obmawiaé lub oczer-
nia¢ kogo$’;

Polski emeryt u golarza

— Pana dobrodzieja ostrzyc na krétko
— Hm, czy ja wiem? W kazdym razie, na jakie$ dwa, trzy miesiace...
[nr 28, 1928, s. 6]

na krétko — 1. ‘na mata dlugos¢’; 2. ‘na niedtugi okres’;

8 Wyrazu kombinacja uzyto tu w schemacie tzw. odwrocenia paralelnego. Cztony dowci-
pow realizujacych tego typu model sktadniowy ,,pod wzgledem syntaktycznym sa wobec siebie
paralelne, pod wzgledem tresciowym jeden stanowi niejako odwrocenie sensu drugiego (...)
owo odwrocenie bardzo czesto daje w wyniku tres¢ przeciwstawna® (BUTLER, 1974: 257), por.
— Doprawdy, opuszczasz Roberta dla sukni?! — Trudno! Gdybys wiedziata, ile sukien ja opusci-
tam dla niego [nr 31, 1928, s. 6].
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Powodem nieporozumienia moga by¢ nie tyle dwa warianty znaczeniowe
wyrazu, ile nieprzystawalnosc¢ realidw, do ktoérych on odsyta, np.

Przyczyna

— Wigc jakim sposobem, doktorze, zamierzasz pokona¢ moja bezsenno$¢?
— Przedewszystkiem muszg poznac przyczyne i t¢ nastgpnie zgtadzic.

— To sig nie uda doktorze. Pozna¢ moja zong mozesz — ale zgtadzic. ..
[nr8, 1928, . 9]

przyczyna — ‘czynnik lub zespot warunkow wywolujacy jakie$ zjawisko jako swoj skutek’, tu:
1. czynnik wewnetrzny (fizjologiczny) bedacy powodem choroby; 2. czynnik zewngtrzny,
konkretna osoba;

Bez szczegotow

— Gdzie si¢ znajdujemy teraz? — pyta Amerykanin odbywajacy aeroplanem podrdz na-
okoto $wiata.

— Nad Paryzem! odpowiada pilot.

— Bez szczegotow. Ja sig pytam, w ktorej czgsci Swiata.

[nr 12, 1928, s. 5]

gdzie —‘zaimek zastgpujacy okreslenie miejsca, w ktorym co$ si¢ dzieje lub znajduje, kierunku
lub trasy ruchu’, tu: 1. ‘Paryz’; 2. ‘cz¢$¢ $wiata’;

Niekiedy zdarza si¢, ze mimo obecnosci pewnych wskazdéwek sytuacyjnych
w tekscie czytelnik moze mie¢ problem z szybka, jednoznaczna aktualizacja ktérego-
kolwiek ze znaczen uzytego slowa. Nie wiadomo, jak odczytac jego sens, co dodat-
kowo potgguje komizm, np.

Flegma

(...) — Izak, powiada ojciec, co by$ powiedzial, gdyby nam bocian przyniost dziecko?
Izak nie raczy odpowiedziec.

— Moje dziecko — rzecze matka coby$ wolal braciszka czy siostrzyczke?

— Zostawcie mnie w spokoju, odpowiada berbe¢, i robceie, co cheecie!

[nr 24, 1929, s. 10]

robi¢ — 1. ‘wykonywac jakas czynno$¢’ 2. ‘plodzi¢’;
Niebezpieczenstwo

Na lekeji faciny, uczen zrobit btad w zdaniu z podwojnem subjectivem (masculinum
i femininum).

Nauczyciel: — Tak moj kochany! Kiedy rodzaj meski i zenski razem sig zejdzie to...
trzeba mocno uwazac.

[nr 12, 1928, 5. 10]

rodzaj meski i zenski — 1. ‘rodzaj gramatyczny meski i zenski’; 2. ‘pte¢ meska, pte¢ zenska’;

2. Dowcipy kontekstowe

Tworzywem dowcipu kontekstowego sa stowa w ,,uwiktaniach leksykalnych,
o tresciach przez nie zdeterminowanych (BUTTLER, 1974: 322). Ich sens precyzowany
jest przez kontekst, czyli otoczenie jezykowe, oraz makrokontekst, na ktory sktadaja
si¢ takie elementy, jak: ,miejsce i czas aktu mowienia, przynalezno$¢ spoleczna jego
uczestnikow (tj. mowiacego 1 stuchajacego badz shuchajacych), stosunek, ktory za-
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chodzi migdzy jego uczestnikami (np. poufaly lub formalny) (...)” (URBANCZYK,
1999: 192). Niektére elementy jezyka, np. zaimki, nabieraja znaczenia wylacznie
dzigki konsytuacji. Kontekst modyfikuje wyrazy na réznych plaszczyznach, przede
wszystkim ich semantyke.

W kompozycji dowcipéw tej grupy na pierwszy plan wysuwaja sig¢ tzw.
determinatory kontekstowe. Poza konsytuacja, za ktérej pomoca okolicznosci kre-
owane sg w taki sposob, by czytelnik siggnat po niewlasciwy wariant znaczeniowy,
zaliczamy do nich dopowiedzenie. Determinatory kontekstowe pojawiaja si¢ na po-
czatku (jako konsytuacja) lub na koncu tekstu (dopowiedzenie). W zaleznosci od tego,
jaka jest ich pozycja w zdaniu, albo wywotuja u odbiorcy biedne nastawienie, albo
zbyt pdzno precyzuja tres¢ uzytego stowa. W zebranym materiale makrokontekst
i dopowiedzenie najczgSciej wspotistnieja [rozmieszczenie determinatorow kontek-
stowych zaznaczono podwdjnym podkresleniem], np.

Stracita

(...) Czarujaca aktoreczka Lili wyszta za maz. W dniu $lubu umart jej wujaszek. Mo-
wiono wtedy za kulisami: — W _dniu §lubu kobieta zwykle co$ traci. Lili stracita to co

mogla — wujaszka.
[nr 34, 1928, s. 3]

traci¢ — ‘przestawaé co$ mie¢, zostawacé bez kogo$ lub bez czegos’; tu: 1. ‘straci¢ dziewictwo’
(znaczenie, na ktore wskazuje konsytuacja: $lub); 2. Wariant prymarny: ‘straci¢ wujaszka’;

Aforyzmy

(...) Kobieta jest rajem, piektem i czy§écem. Mianowicie: rajem dla oczu; pieklem dla

nerwéw i czy$écem dla kieszeni. ..
[nr 35, 1928, s. 2]

raj — 1. ‘miejsce pobytu dusz zbawionych po $mierci’; 2. ‘pigkne miejsce’; piekfo — 1. ‘wedtug
niektorych religii: miejsce kary, na ktora skazane sa potgpione dusze zmartych’; 2. ‘osoba
bardzo nieprzyjemna i przysparzajaca cierpienia’; czysciec — 1. ‘wedlug religii katolickiej:
miejsce, gdzie dusze zmartych odbywaja pokutg przed pojsciem do nieba’; 2. Wariant pry-
marny: ‘osoba rozrzutna’ (stowo czysciec petni tu funkcj¢ determinatora kontekstowego w tym
sensie, ze przenosi swoje jedyne znaczenie: ‘miejsce, w ktorym dusze przebywaja po $mierci’
na sasiednie wyrazy: raj i pieklo, majace w polszczyznie kilka wariantow semantycznych);

ToRUN: Przechodzacy ulica Chetminska obywatele znalezli na jezdni duzych rozmia-
roéw piernik torunski, przesiaknigty wodka. Okazalo sig, ze byt to pan Agredor Kawatek,
obywatel 70-cioletni ktory z okazji Trzech Kroli, golnal [sic!] trzy flaszeczki zytnidw-
ki...

[nr 4, 1929, s. 3]

piernik — 1. ‘ciasto barwy brunatnej, ktore wyrabia si¢ z dodatkiem miodu i przypraw korzen-
nych’ (znaczenie, na ktoére wskazuje konsytuacja: miejscowo$¢ stynaca z wyrobu piernikow);
2. Wariant prymarny: pogard. ‘o starym mezczyznie’;

BORDEAUX: Na wielkich wyscigach samochodowych pekta pewnemu zawodnikowi
kiszka. Cate szczgscie, byta to kiszka w oponie!...
[nr31, 1928, s. 10]
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kiszka — 1. pot. ‘jelito’ (znaczenie determinowane otoczeniem leksykalnym stowa kiszka);
2. Wariant prymarny: pot. ‘dgtka rowerowa, samochodowa’;

Aforyzmy

Kobieta jest jak morze gdyz stale potrzebuje przebywac z batwanami.
[nr 35, 1928, s. 2]

batwan — 1. ‘spieniona fala morska’ (znaczenie, ktére determinuje konsytuacja: morze);
2. Wariant prymarny: obrazl. ‘o cztowieku ograniczonym’ (znaczenie to uzna¢ nalezy
za ostatecznie wlasciwe ze wzgledu na czasownik przebywac z kims, nietaczacy si¢ z nazwami
zjawisk natury).

W niektorych tekstach funkcje determinatora kontekstowego petni jedynie
dopowiedzenie. Czytelnik sigga wowczas po znaczenie, ktore pierwsze przychodzi mu
na mysl, po czym jest ono jednoznacznie weryfikowane przez koncowy dopisek,

np.
Niewolnik mody

— Moj maz, prawdziwy niewolnik mody, zabija sig, by zarobi¢ na suknie, ktére nosze.
[nr 11,1929, s. 5]

niewolnik — 1. ‘osoba poddajaca si¢ czemu$ bezwolnie’; 2. Wariant prymarny: ‘osoba, ktora
pozostaje w catkowitej zaleznosci od kogos$’;

Z rozméw kawiarnianych

— Wiesz, widzialem wczoraj cztowieka dobrze utozonego.
— Gdzie?

— W trumnie.

[nr 32, 1928, s. 9]

utozony — 1. ‘dobrze wychowany, majacy nienaganne maniery’; 2. Wariant prymarny:
‘umieszczony w pozycji lezacej’;
Zrozumial ja
— Wiesz, kochanie — wczoraj rozmoéwitam sig¢ nalezycie z Julkiem — i ostatecznie poro-
zumielismy si¢ doskonale. O$wiadczytam mu, ze nigdy nie chce go wigcej widzied.
—No, i...
— Zgasit natychmiast §wiatto.
[nr 31, 1928, s. 4]
widzie¢ — 1. ‘spotkac si¢ z kim$’; 2. Wariant prymarny: ‘postrzega¢ kogos$ lub co$ wzro-
kiem’;
3. Dowcip wyzyskujacy wieloznaczno$¢ zdan
Polisemia moze zaistnie¢ w obrebie jednostek wyzszego rzedu — przede
wszystkim zdan. Dowcipy wyzyskujace ten proces przybieraja zazwyczaj schemat
nieporozumienia dialogowego — podobnie jak pierwsza grupa analizowanych w arty-

kule zartow. Material jezykowy czasopisma wskazuje na produktywnos¢ tego typu
modelu tworczosci humorystycznej, np.
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To samo

— Doktorze mam katar, co robi¢?

— Nos ucierac.

— Czy rzeczywiscie nie macie srodka na taka ghupia chorobg?

— Zadnego.

— Jednak pan sam doktorze, musi co$ zrobi¢, gdy cig katar opanuje.
— Naturalnie to co wszyscy.

— A mianowicie?

— Kicham.

[nr 11,1929, s. 10]

musie¢ cos zrobi¢ — 1. ‘wykorzysta¢ lek, ktory ztagodzi objawy choroby’; 2. ‘poddac sig tym
objawom’;

Nieporozumienie

— Na wiejskiej drodze nauczyciel ludowy spotyka jedna ze swych matych uczennic,
prowadzacych na postronku krowe. Nauczyciel: ,,Dokad to prowadzisz t¢ krowe¢ moje
dziecko?”.

Dziewczynka: ,,Do sasiadow do byka”

Nauczyciel: (zgorszony) ,,A czyz nie mogt tego twoj ojciec zatatwic?”

Dziewczynka: ,,Nie, panie profesorze, to musi by¢ byk”.

[nr 33,1928, s. 6]

dwuznaczno$¢ pytania: a czyz nie mogt tego twoj ojciec zatatwic? — 1. ‘zaprowadzi¢ krowg
do sasiadow’; 2. ‘zaptodnié’;

Na odludnej ulicy

— Przepraszam. Czy pan widzial policjanta gdzie w poblizu?

— W catlej okolicy, jak okiem siggnaé, nie spotkalem zywego ducha!
—No to... Rece do gory! Pieniadze lub zycie!

[nr 13, 1928, s. 10]

dwuznacznos$¢ pytania: czy pan widzial policjanta gdzie w poblizu — 1. wskazuje, ze pytajacy
potrzebuje pomocy; 2. wskazuje na ch¢¢ dokonania kradziezy przez pytajacego;

W kawiarni

— Panie, jak mozna plu¢ na $ciang?
— To czemu gospodarz wywiesit kartke, ze na podtoge plu¢ nie mozna.
[nr9, 1928, s. 4]

dwuznacznos$¢ zakazu: na podloge plu¢ nie mozna — 1. ‘nigdzie nie mozna plu¢’; 2. ‘nie mozna
plu¢ jedynie na podtoge’;

Tylko potowa

Kohn oprowadza goscia po L.odzi. W koncu pokazuje mu magistrat

— Kolosalny gmach — mowi gos¢. A ilez ludzi tam pracuje?

—Ile pracuje? Tylko potowa.
[nr 9, 1928, s. 10]

dwuznacznos¢ pytania: a ilez ludzi tam pracuje? — 1. ‘ilu ludzi jest zatrudnionych’ 2. ‘ilu ludzi
sposrdd zatrudnionych wykonuje powierzone obowiazki’;

Gtlupstwo

— A wigc, jutro o trzeciej u pani?
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— Alez panie, mieszkam z matka.
— To nie szkodzi, sprowadzg przyjaciela

[nr 4, 1928, 5. 9]

dwuznaczno$¢ odpowiedzi: alez panie, mieszkam z matkq — 1. ‘odmowa spotkania’;
2. ‘wyrazenie aprobaty’;

Dziwne pytanie

Prokurator X. po powrocie do domu spotyka w swem mieszkaniu notorycznego wia-
mywacza i zapytuje go z oburzeniem, co robi w jego mieszkaniu. (...)

— Pytalem cig co robisz w mojem mieszkaniu. Dlaczego nie odpowiadasz?

— Bo tak glupiego pytania od prokuratora si¢ nie spodziewatem.

[nr8, 1928, s. 2]

dwuznacznos$¢ zdania: pytatem cie co robisz w mojem mieszkaniu — 1. ‘pytanie o cel przybycia’;
2. ‘wyrazenie zdenerwowania’;

Jeszcze mu za mato

Szofer, przejechawszy na ulicy przechodnia, wychyla sig¢ z auta i wota do niego:
,,Do djabta, uwazaj pan”.

Przejechany: — Co to znaczy uwazaj pan? Czy masz pan zamiar jechac¢ z powrotem?
[nr33, 1928, s. 10]

dwuznaczno$¢ zdania: uwazaj pan, oznaczajacego — 1. ‘ostrzezenie’; 2. ‘napomnienie’;
Poczeka
— Ty$ znoéw wstawiony. Czas najwyzszy abys rozpoczat nowe zycie!
— To juz dla mnie za pozno...
— Na to nigdy nie jest za pézno.

— Jezeli tak, to mogg jeszcze trochg poczekac. ..
[nr2, 1929, s. 4]

wieloznaczno$¢ zdania: nigdy nie jest za pozno — 1. ‘jeszcze mozna to zrobi¢’; 2. ‘zawsze
mozna to zrobi¢’;

Ma ochote

— Mam wielka ochotg uisci¢ diug

— To tadnie z panskiej strony

— Ladnie — c6z kiedy nie mam pienig¢dzy.
[nr 11,1929, s. 3]

wieloznaczno$¢ zdania: mam ochote uiscic¢ diug, ktdre wyraza — 1. ‘che¢ zaptaty’; 2. ‘gotowosé
zaplaty’.

W tygodniku ,,Wolna My$l, Wolne Zarty” najliczniejsza grupe tworza dow-
cipy nominatywne. Zawieraja dwa warianty semantyczne stowa, a przez czytelnika
percypowany jest ten, ktéry charakteryzuje si¢ wyzsza frekwencja — w przeciwien-
stwie do dowcipow kontekstowych, ktorych twoércy postuguja sig faktycznie jednym
znaczeniem. Nietypowe rozmieszczenie determinatorow kontekstowych powoduje
jednak, ze w §wiadomosci odbiorcy zaczyna funkcjonowaé rowniez inna tres¢, wery-
fikowana przez dopowiedzenie. Wieloznacznos¢, jak dobrze pokazuje zebrany mate-
rial, moze dotyczy¢ wyrazu, ale i catych zdan.

Sposrod zjawisk jezykowych odgrywajacych naczelng rolg¢ w konstruowaniu
zartow stownych polisemia wykorzystywana byta przez tworcow tygodnika najchetniej.
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SUMMARY

Polysemy of language as a source of joke in the magazine ,,Wolne zarty”

Ambiguity is the most often used linguistic phenomenon applied in creating
jokes, both at present, and several dozen years ago. The article describes comical texts
printed in the widely-read satiric weekly magazine “Wolna Mysl, Wolne Zarty”,
which was publishing in £6dZ from 1919 to 1939, and in detail shows jokes utilized
lexical and syntactical polysemy.
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