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»Zwyczajnie 0 domu” - jezykowy obraz §wiata domu w tekstach studentow

Cytat przytoczony w tytule artykutlu to dos¢ czesta reakcja studentow
na moja prosbe o ,,wypracowanie” na temat: Jak wyjasnisz znaczenie stowa
dom przybyszowi z kosmosu? Ta wypowiedz z intonacja pytajaca inutami
watpliwosci, niekiedy mniej lub bardziej ukrywanego lekcewazenia, byta
utwierdzaniem si¢ mtodych ludzi, czy dobrze rozumieja zadanie. Na poczatku
byli przekonani, ze dom to btahy, tatwy i ,,0czywisty” przedmiot opisu. Teksty
powstawaty zwykle tuz przed zajeciami lub po zajeciach, nie byly z reguty
obszerne. Z biegiem czasu poczucie banalnosci zadania z reguly ustepowato.
Im wigcej czasu mijato, tym wiecej ekscytacji tematem bylo widaé . Rodzito
si¢ przekonanie — ,,to nie takie proste”.

Dla semantykéw i leksykografow to konstatacja do$¢ oczywista, bo
najtrudniej definiowa¢ pojecia naturalne, podstawowe. J. Bartminski pisze:
[...] pojecie domu nalezy do pojeé-kluczy naszej — nie tylko polskiej — kultury.
Wyznacza krag elementarnych do$wiadczen kazdego czlowieka i tkwi w samym
centrum powszechnie uznawanego systemu wartosci — razem z takimi pojeciami, jak

matka, rodzina [...] ojczyzna — z ktorymi powigzane jest siecia semantycznych
zaleznosci (BARTMINSKI 2006: 167).

Wydaje sie, ze dom to jedno takich poje¢, ktore bardzo wczesnie sa
przyswajane w doswiadczaniu $wiata i opanowywaniu jezyka. W ten uktad
wiedzy wyznaczanej definicjami ,,ostensywnymi”, ,referencyjnymi”
i,,werbalnymi”' wlaczaja sie emocje i uczucia, od podstawowych, gwarantuja-
cych poczucie bezpieczenstwa, do tych najbardziej wysublimowanych — mito-
$ci, altruizmu, od bezgranicznej ufnosci do ztosci i nienawisci, od bycia we
wspolnocie po samotnosé, od chowania sie przed swiatem do wychodzenia
w $wiat’. Niewatpliwie dom to jedno z stéw/poje¢ dobrze osadzonych za-

' O takich rodzajach rozumienia stéw pisze A. Wierzbicka (WIERZBICKA 2006, 259)
przywotujac Russella (1948) i Burlinga (1970): pojecia nabywane przez do$wiadczanie $wiata
to ,,proces, dzieki ktoremu kto$ zaczyna rozumie¢ stowo w sposob inny niz przez uzycie innych
stow”, to ,juczenie w kontekscie” zwykle rzeczy znanych z codziennego zycia (Russell),
natomiast inne znaczenia opanowywane sa z wykorzystaniem innych stow. Uzupeinia, ze
uwzgledni¢ nalezy trzeci sposob nabywania poj¢é/stow/znaczen — wrodzony aparat pojeciowy
cztowieka.

% Opozycja ‘dom-$wiat’, ujmowanie domu jako epicentrum, symbolu $wiata, kosmosu itp.
(patrz: BARTMINSKI 2006).
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réwno w systemie leksykalnym polszczyzny®, kulturze i historii, zyciu poje-
dynczego cztowieka i spoleczenstwa. Jest podstawa licznych jednostek
frazeologicznych, tworzy rozbudowana rodzing wyrazéw®, ma wiele synoni-
mow, ale jego znaczenia nie daje si¢ tatwo jednoznacznie i precyzyjnie zdefi-
niowac’.

Korzystajac z zebranego materiatu, pokusitam si¢ o pokazanie zakresu
najczesciej, najlatwiej ujmowanej wiedzy o znaczeniu stowa/pojecia dom
nieprzecietnego uzytkownika jezyka® — mtodych ludzi, ktérzy podejmujac
wysitek studiowania udowadniali sobie i swiatu ciekawos¢ poznawcza, kryty-
cyzm, a z racji wieku i doswiadczen zyciowych znajdowali si¢ na etapie
fizycznego 1 mentalnego ,,odchodzenia” z domu rodzinnego i zaktadania wta-
snego domu. Wykorzystuje teksty’ studentow filologii polskiej I, IIT i V roku
studiow, pedagogiki opiekunczo-wychowawczej III i IV roku studiow,
ksztalcenia zintegrowanego III, IV roku studiow, razem 120 prac. Zbieratam je
od 2007 roku. Autorami prac sg przede wszystkim kobiety, tylko 11 ,,wypraco-
wan” pochodzi od mezczyzn. Teksty powstawaly na zamdwienie® w warun-
kach dydaktycznych, co ograniczato czas ich powstawania, redukowato tez
czas na zastanowienie, zmuszalo autorow do selekcji cech, wybrania
najlatwiejszych strategii opisu, ale tez powodowato ,,odciskanie” najbardziej
indywidualnych, nawet osobistych sadow. Teksty nasycone zostaty informa-

3 Na liscie rankingowej stownictwa wspoltczesnej polszczyzny DOM zajmuje wysoka 134
pozycj¢ (KURCZ, LEWICKI, SAMBOR, SZAFRAN, WORONCZAK, 1990).

* Pisze o tym m.in. A. Nowakowska (1995,63).

5 W stownikach dom jest definiowany jako:

1. Budynek, w ktorym si¢ mieszka lub pracuje;

2. Mieszkanie lub pomieszczenie, w ktorym si¢ mieszka;

3. Rodzina i ludzie, z ktorymi si¢ mieszka;

4. Wszelkie sprawy zwigzane z zyciem rodziny;

5. Réd lub dynastia;

6. Miejsce, z ktorego ktos pochodzi (ojczyzna), por. (BANKO 2000, 291).
Literatura poswigcona leksemowi dom pokazuje, jak jest on wieloznaczny. Wystarczy sigegnaé
do: Sawicka (1997), Bartminski (2006), Nowakowska-Kempna (1995), Artowicz-Skowronska
(1993) i inni.

8 W gramatyce kognitywnej podkresla sie, ze r6zna swiadomo$é jezykowa uzytkownikow
jezyka, rozny zakres wiedzy o rzeczywistosci pozajezykowej i rozny stopien opanowania
jednostek jezykowych, przekonania i wzory kulturowe, spoteczne decyduja o indywidualnym
ksztalcie reprezentacji semantycznej (LANGACKER 1995). Z tego powodu kognitywizm
nastawiony jest na odkrywanie subiektywnych aspektow znaczenia, takze znaczenia, w opisie
ktorego ,ujawnia si¢ proces nabywania jezyka, ksztaltowania znaczen, formulowania
indywidualnego rozumienia wyrazéw i tworzenia jezykowych standardow” (NOWAKOWSKA-
KEMPNA 1995, 28).

7 0d lat zbieram w taki sposob teksty uczniéw szkot podstawowych i ponadpodstawowych,
ucznidow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi, dyslektykow, studentow niedostyszacych.
Wykorzystatam zebrany material w kilku artykutach, m. in.: Maciejewska (2007, 2008, 2010).

8 W badaniach JOS korzysta si¢ z ro6znego sposobu zbierania materiatu. O randze tekstow
i ankiet w badaniach kognitywnych pisze m.in. Habrajska (2000).
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cjami podstawowymi, ale tez najbardziej znaczacymi i wyrazistymi dla autora
cechami charakteryzowanego stowa/pojecia.

W podjetej przeze mnie probie odtworzenia definicji domu wykorzy-
stuje postulaty opisu kognitywnego, w ktorym zaktada sie, ze zarowno wybor,
jak 1 tez sposOb przedstawiania informacji o $wiecie pozajezykowym jest
prezentowaniem wiedzy, ktora ,,zakrzepta” w jezyku’, utrwala sic w leksyce
(wyborach leksykalnych, gramatycznych), jak rowniez ujawnia si¢ w nietypo-
wych sformutowaniach. To w tych wyborach zawiera sie kulturowa, spo-
leczna, ale tez indywidualna interpretacja swiata, wtasnych sadow o rzeczywi-
stosci'’.

W przedstawionej analizie probuje sprawdzié, jak studenci — mtodzi
i wyksztatceni ludzie definiuja dom, w jakim stopniu ich rozumienie znacze-
nia stowa miesci si¢ w ramach wyznaczanych przez definicje stownikowe,
ktorym zakresom nadaja najwyzsza range w swoim opisie, ktore cechy sg dla
nich wazne. Mam nadziej¢, ze posrednio ujawnia si¢ partykularny punkt
widzenia domu przez miodych ludzi, zyjacych w czasach, w ktoérych w roz-
nym stopniu dokonuje si¢ zmiana w normach zycia rodzinnego.

ANALIZA MATERIALU
1. Kategoryzacja

W zebranych tekstach dom jest definiowany niemal zawsze jako budy-
nek i miejsce, gdzie zyje, mieszka rodzina. To znaczenie wydziela sie wyraz-
nie; ‘dom-rodzina’, czyli najblizej spokrewniona grupa osob, takze inne osoby
polaczone wiezami krwi, niekiedy nawet obce, ale musza by¢ one potaczone
relacjami opartymi na emocjach i zaleznosciach materialnych. Trwalos$¢ wie-
zOW gwarantuje silne uczucia oraz wzajemng zaleznos¢ domownikow. Gtéwna
funkcja domu jest zapewnienie schronienia, dawanie poczucia bezpie-
czenstwa. Warto$¢ emocjonalng domu tworzy swiadomos¢ przynaleznosci do
grupy i pewnos¢ jej bezwarunkowe;j 1 nieustajacej akceptacji, troski o kazdego
z cztonkoéw. Poczucie wilasnego miegjsca i jego trwatosci/niezmiennosci, po-
mimo uptywu czasu i zmian w $wiecie, wydaje si¢ by¢ podstawa domu —
wartosci zar6wno materialnej, jak 1 emocjonalne;j.

Studenci charakteryzowali dom gtéwnie jako: budynek, miej-
sce/przestrzen, rodzing, schronienie, warto$¢ emocjonalng. Analiza pierw-

? Refleksje o tym, czy jezykowy obraz $wiata opisuje pojecie, przedmiot, czy znaczenie
stowa w literaturze i przekonanie o wiedzy ,zakrzeptej w jezyku” przedstawia R.
Grzegorczykowa (1993 i inni w tym samym tomie).

!9 Bartminski definiujac jezykowy obraz swiata twierdzi, Ze jest to zawarta w jezyku
interpretacja rzeczywistosci, ktorqg mozna ujgé w postaci zespotu sqdow o swiecie. Mogq to by¢
sqdy bqgdz to utrwalone w samym jezyvku, w jego formach gramatyczmych, stownictwie i
kliszowatych tekstach (np. przystow), bgdz to przez formy implikowane (BARTMINSKI 1990,
110).
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szych trzech znaczen, od ktérych autorzy tekstow rozpoczynali charaktery-
styke domu, pokazuje, ze niemal zawsze odwotywali sie do tych samych
kategorii. W ujeciu graficznym wyglada to nastepujaco:

RODZINA 99.60%
BUDYNEK 98.20%
MIEJSCE 96,40%

SCHRONIENIE

RELACJE..

WARTOSC..

WARTOSC.. 13.20%
INNE 8%

Rysunek 1 Dom jako: budynek, miejsce/przestrzen, rodzina, schronienie, warto$¢
emocjonalna

Opisywanie jednej kategorii semantycznej bylo podstawa, charaktery-
styka wyjsciowa i1 konotowalo przywolanie nastepnych (najczesciej takich
samych kategorii), chociaz te wybory wydaja sie by¢ nacechowane
indywidualnymi wyobrazeniami, do§wiadczeniami, np.:

— Dom jest to budynek, w ktorym mieszkajq ludzie. Za dom uwazane sq tez
miejsca, ktore kojarzg si¢ cziowiekowi z cieptem, mitoScig, gdzie czujg sie
bezpiecznie.

— Dom jest to miejsce, w ktorym mozna zamieszkaé, do ktorego zawsze mozna
WFOCic.

— Dom to budynek mieszkalny. Moze by¢ jednorodzinny, ale tez dwupigtrowy.
Najczg$ciej ma cztery Sciany i dach, sg w nim okna i drzwi. Moze by¢ zbudo-
wany z drewna lub pustakow.

— Dom to nie tylko budynek, ale takze rodzina.

Z reguty mtodzi ludzie rozpoczynali charakterystyke domu jako miej-
sca lub budynku i podkreslali znaczenie domu-rodziny. Uwzgledniajac jednak
liczbe cech 1 obszernos¢ opisu charakteryzowanej kategorii trzeba przyznac,
7ze mnajwigcej] miejsca W ,wypracowaniu” zajmowaly tresci opisu-
jace/okreslajace emocjonalne relacje domownikéw z innymi czionkami ro-
dziny, realizowane lub oczekiwane potrzeby emocjonalne, przywiazanie do
miejsca i ludzi, troska o rozwdj dziecka, ksztattowanie poczucia jego wartosci.

2. Prototyp

Dom jest miejscem, przestrzenig — zardwno wokéot domu-budynku, jak
i wewnatrz — przeznaczong tylko dla ludzi. Tu znajduja oni schronienie za-
rowno przed niekorzystnymi zjawiskami atmosferycznymi, jak tez przed
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Swiatem zewnetrznym. Jest to przestrzen wydzielona przez ludzi ze $wiata
otaczajacego i zaanektowana przez rodzing, urzadzana przez jej czlonkoéw
(przede wszystkim rodzicow) wedtug witasnych potrzeb i mozliwosci, wia-
snych upodoban i gustéow. To miejsce wspdlne dla wszystkich cztonkéw ro-
dziny, ale — tez jesli taka jest potrzeba — ,kat tylko dla siebie”. W domu moga
tez przybywac inni ludzie, moga mieszka¢ cztonkowie dalszej rodziny, nawet
obcy, ale za przyzwoleniem, na zaproszenie.

Ta perspektywa domu-miejsca, przestrzeni zajmowanej przez rodzine
ludzka i tylko jej przynalezng w konsekwencji nadaje temu obszarowi wartosé
szczegdlng. Tam rodza si¢ dzieci, tam kazdy ma swoje miejsce, tam jest
atmosfera wyjatkowa i specyficzna dla kazdego domu i/lub rodziny. Przestrzen
domu i najblizszego otoczenia jest azylem, swietoscia nienaruszalng, niezwy-
kta wartoscig. Daje poczucie zakotwiczenia w miejscu i trwania. Nawet po
dtugiej nieobecnosci wracamy do siebie i tam na nas zawsze ktos czeka. Jesli
zabraknie ludzi, to zostaja (powinny zosta¢) pomieszczenia, sprzety, zapach,
znajomos$¢ 1 swojskos¢ miejsca, ktore pamieta sie jako miejsce dziecinstwa,
pierwszych smakow, nauk, radosci i (z perspektywy) Smiesznych smutkow. To
miejsce wlasne, ktore okresla ludzi, ksztaltuje ich i wyposaza w cechy indywi-
dualne i najlepsze. Ksztaltuje tez poczucie wspolnoty, odpowiedzialnosci. Jest
tak wazne, ze dorastajgce dzieci wiedzq, ze muszg/powinny zalozy¢ swojg
rodzing, zorganizowaé¢ (wejs¢ w posiadanie/zbudowaé/kupi¢) wiasny dom
rownie dobry oraz wazny dla siebie i swoich najblizszych.

3. Profilowanie

Studenci najczesciej zaznaczali, ze wyraz dom ma znaczenie kon-
kretne, materialne oraz znaczenie metaforyczne, abstrakcyjne, inne, glebsze.
To pierwsze zwykle charakteryzowali opisujac ‘dom-budynek’. Zwracali
uwage na nastgpujace cechy:

v’ elementy zewnetrzne — dach; Sciany, okna,; drzwi; komin; mury i dach;

v’ elementy wewnetrzne — pomieszczenia, rozne pomieszczenia, kuchnia,
tazienka; sypialnia; pokoje; salon; przedpokoj; korytarz;, piwnica;
strych; podloga; sufit;

v’ wyposazenie — meble, duzo mebli; rozne potrzebne sprzety, sprzety ufa-
twiajgce zycie mieszkancom, potrzebne przedmioty,; niezbedne by prawi-
dtowo funkcjonowac; wiasne rzeczy/ubrania;

v’ ksztalt — kwadrat; prostokat, rozny ksztalt,

v wielko$¢ — duzy; maly; jednopietrowy, dwupietrowy; rozne;

v’ materiat — cegly; drewno, trwaly material; solidne mury z cegiel i desek,
gliny;

v' kolor — rézne kolory, koloru trawy, koloru storca;

v’ przeznaczenie = —  Zyje/mieszka  rodzina. mieszkajq  ludzie;

mieszka/zyje/przebywa rodzina; zyjq ludzie, mieszka najblizsza rodzina,
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mieszkajq poszczegdlne rodziny; mieszkamy z rodzing; mieszka sie z naj-
blizszymi osobami; miejsce zamieszkania, miejsce zameldowania,; miesz-
kajq osoby lub wiele 0sob,; wiele 0sob lub jedna, zamieszkujg osoby,
mozna zamieszka¢; cata rodzina zameldowana, jednorodzinny; wielopo-
koleniowy, centrum naszej egzystencji;

v' schronienie — schronienie przed wszystkim; zimnem; deszczem; Sniegiem,
wiatrem, stoncem, gorgcem, burzq, Swiatem, niepogodg.

v’ powstawanie — budowany; budowany wedlug planu; trzeba zbudowac,
ale koszty z roku na rok wzrastajq; tworzony przez rodzicow, kazdy
w przysztosci bedzie budowacé swoj dom, stworzyé prawdziwy dom to nie
lada wyzwanie,; po usamodzielnieniu trzeba zalozy¢ wlasny dom; kazdy
doktada staran, zeby mie¢ swoj dom, zakladamy/tworzymy sami w doro-
stym zyciu.

v warto$¢ — zapach i atmosfera domu wyjgtkowa/inna dla kazdego domu;
przekazujemy tradycje; uczymy sie tradycji i zwyczajow, wychowujemy
dzieci; siadamy do stotu; wspolne positki/ Swieta/ dzielenie optatkiem
i jajkiem.

Charakterystyka domu-budynku (przez wybor i1 opis jego elementow,
czesto czynnosci z nimi zwigzanych) jest dopetniana emocjami, ktore powo-
duja, ze dom staje si¢ rowniez miejscem specjalnym, centrum zycia i funkcjo-
nowania domownikdéw, pozwala okresla¢ relacje ze swiatem zewnetrznym.
Swiadcza o tym dos¢ czeste uwagi, np.:

e okna pozwalajq wyglgdaé na zewngtrz, widzie¢ swiat; oglgdaé swiat na
zewngtrz, widaé, co si¢ dzieje na zewngtrz, wyglgdaé na Swiat; wpada
przez nie Swiatlo; odbija si¢ w nich stonce;

e dach chroni przed niekorzystnymi warunkami,

e drzwi to zardwno ,,przepustka” do srodka ze §wiata zewnetrznego, bo:
wchodzimy do Srodka domu, czesto uzywany jest czasownik wracamy,
ale tez mozliwos¢ odgrodzenia si¢ od $wiata zewngtrznego i innych lu-
dzi'': zawsze mozna sie zamkngé¢; odizolowaé. Sa drzwi réwniez ,.prze-
pustka” na zewnatrz: wychodzimy z domu oraz zapraszamy/otwieramy
drzwi dla gosci/ innych.

‘Dom-budynek’ to rodzaj sceny, na ktorej foczy sie¢ zycie rodziny,
wokol ktorego toczy sig cate nasze zycie. To takze miejsce poczatku egzysten-
cji 1jej trwatosci, szczegodlnie zaznacza si¢ to w rozumieniu domu jako rodu,
tradycji. Swiadcza o tym eksplikacje: to miejsce z ktérego pochodzimy; miej-
sce pochodzenia/skqgd pochodzimy, wywodzimy si¢; miejsce dziecinstwa, Swiat

"W tekstach studentéw nie ma jednak wyraZnego zamykania drzwi przed innymi, np.
zlodziejami, nieproszonymi gosémi (w przeciwienstwie do wypowiedzi dzieci, studentow
niedostyszacych).
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podstawowy, od ktorego wszystko sig¢ zaczelo;, miejsce urodzenia; gdzie
uczymy sig¢ samodzielnego zZycia, wychowuje dzieci; ksztattuje cztowieka,
poczgtkowy Swiat dziecka;, gdzie po raz pierwszy poznajemy przedmioty,
wartosci, tradycje, uczucia, miejsce wychowania, dziecinstwa.

Znaczenie domu jako wartosci emocjonalnej studenci podkreslaja,
piszac: to obszar gdzie czujemy si¢ dobrze; nasza osobista strefa; teren
ogromnych wspomnien; gdzie zawsze wracamy/zawsze chetnie wracamy,
nasze miejsce na ziemi, moje miejsce; miejsce moje i bede go bronil; gdzie
wracamy, porzgdkujemy swoje zycie; tam gdzie teskni serce twoje. To miejsce
czesto na pozoér zwykle: w ktorym sig zZyje; miejsce codziennego Zzycia,
codziennego przebywania i dziatania, gdzie si¢ robi, co si¢ chce; spedza czas;
spedza duzo czasu; prywatne; wygodne; przyjemne; gdzie mi jest dobrze;
chetnie si¢ wraca; codziennie wracamy, zawsze mozna wroci¢, wychodzisz
rano i wracasz wieczorem,; gdzie gromadzimy nasze rzeczy przez wiele lat, ale
rownoczesnie miejsce specjalne, bo: chcesz tu by¢; zamykasz sig, kiedy ci zle;
tam problemy dnia codziennego przestajq istnie¢, dobrze jak u mamy,; miejsce
troski i rodzinnego ciepla; zycia dla siebie; daje sity moralne; miejsce, gdzie
mozna zawsze wrocic i by¢ u siebie; gdzie odzyskuje sig¢ spokdj po gonitwie za
pieniedzmi; ukojenie po dniu stresu; gdzie si¢ dorasta, jest z bliskimi i ro-
dzing; miejsce intymne; jest si¢ sobg ze swoimi staboSciami i utomnosciami,
przestaje si¢ by¢ ,innym”; mam zawsze poczucie bezpieczenstwa, mozna
zazna¢ ciepla rodzinnego, wszyscy cie lubig, miejsce, gdzie panuje rodzinna
atmosfera.

Do$¢ duzo miejsca w opisie domu zajmuje wymienianie charaktery-
stycznych czynnosci, ktére mozna pogrupowac w fasety:

» troska o zdrowie i zycie: jes¢, przygotowuje positki, spaé, gotowaé, myé
sig, pierze, dba o higieng,

» troska o kondycje fizyczng i psychiczna: odpoczywaé, pracowaé, odpoczy-
wac/wypoczywaé, spedzaé czas, bawi¢ sie; nabierac sit do zycia; uciekac
od problemow; regeneracja sit;

» troska o wspolne dobro: dbamy o dom i bliskich,; dba o innych; zajmujemy
czyms; kazdy dba o dom; zaspokajamy swoje potrzeby emocjonalne; ulep-
szamy przestrzen,

» tworzenie wiezi z innymi cztonkami rodziny: tam ludzie rozmawiajg, majg
czas, zeby si¢ wystuchac; rozmawia¢ z rodzicami; troszczymy sie o siebie;
zajmujemy si¢ bliskimi; przyjmujemy gosci; spotykamy sig/zapraszamy
znajomych, przyjaciol; zaprasza tylko zaufanych, czekamy na powrot (ko-
go$ z rodziny, bliskiego) z pracy/z podrozy; ludzie spedzajg razem wiele
czasu, rozmawia, oglgda razem TV; opowiada historie dnia; pomaga so-
bie; uczy, pielegnuje i dba o siebie i innych; inni tez dbajg o ciebie; zawsze
na kogos mozesz liczy¢. Ten idealny model ma swoje peknigcie, bo do-
mownicy: ktocq sie; ucieka od innych; chowa si¢/zamyka w swoim pokoju;
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samotny w domu/ wsrod bliskich; dom skrywa swoje tajemnice; chce sig
uciec, nie chce sig wracac.

Charakterystyka ‘domu-rodziny’ wyznaczana jest przez podawanie
nazw 0sob spokrewnionych. Repertuar jest znacznie ubozszy niz w tekstach
dzieci, bo studenci wymieniaja tylko wyrazy: mama; tata; dzieci; rodzice;
siostra, brat; rodzenstwo, babcia; dziadek, za to podaja wyrazenia o charakte-
rze uogolniajacym, z poziomu nadrzednego: starsze pokolenie; mata spotecz-
nos¢, wspolnota ludzi; wspolnota ludzi spokrewnionych, spokrewnieni/krewni,
ludzie tworzgcy dom; bliscy sobie; wazni dla siebie; najblizsi; mieszkancy,
domownicy; wspolnota rodzinna; wspolnota domowa. Zaznaczaja, ze dom —
symbol rodziny, ognisko rodzinne/domowe moga tworzy¢ osoby spokrewnione
lub obce; liczba mieszkancow moze ulec zmianie, bo najwazniejsza cecha jest
atmosfera rodzinna i wiezi tgczqgce ludzi'.

Waznym znaczeniem domu w analizowanych tekstach jest schronie-
nie. Studenci dos$¢ czesto zwracaja na te¢ funkcje uwage i podkreslaja, ze dom
to miejsce, w ktorym gromadzi si¢, przechowuje rzeczy, pamiatki, ubrania itp.
ale jest — co wazniejsze — miejscem, dajacym poczucie przynaleznosci i gwa-
rantujacym poczucie bezpieczenstwa: miejsce, gdzie czujemy si¢ bezpiecznie;
to oaza spokoju; oaza bezpieczenstwa, wlasny kawatek Swiata; tylko nasz;
ostoja; azyl; azyl przed Swiatem zewngtrznym, bezpieczna przystan,; dom broni
swoich cztonkow,; oraz poczucie niezmiennosci i trwatosci, bo dom to: swia-
dek wydarzen dobrych i ziych, marzenie kazdego, istota naszego zycia, funda-
ment rozwoju;, wspomnienie dziecinstwa, pierwszej mitosci i porazki;, symbol
zycia rodzinnego, pamigé domu rodzinnego nosimy w sercu; baza; lokum;
przystan,; twoje miejsce; twoja mata planeta; to co najblizsze; nie musi by¢
duze, ani male a ty sig¢ tam zmiescisz; to z czym spotykasz si¢ od dziecinstwa,
to co masz w sercu, lata beztroski, strefa dobroci, przyjecia z dobrociq i uczu-
ciem; ciepto rodzinnego ogniska,; tam jest/znajdziesz ciepto, ukojenie, spokaj.

Atmosferg domu i ciepto domowego ogniska — jak twierdzg niektorzy
autorzy tekstow — tworzy si¢ cale zycie; pracuje si¢ na nig. Dom jako warto$é
emocjonalna eksplikowany jest z wykorzystaniem nazw uczué®, jak réwniez
za pomoca peryfraz, ktore posrednio okreslaja stany emocjonalne: czujemy sie
jak w domu, to ludzie zwigzani uczuciowo, najwazniejsze osoby; bez bliskich
dom jest pusty, jest bezuzyteczny, bliskos¢ konieczna w zyciu kazdego czlo-
wieka, bliskie relacje miedzy domownikami; ludzie tworzg zamkniety krgg, sq
w przyjaznych stosunkach miedzy sobq, kwestie innych z rodziny nie sq obo-

2 W tym $wiecie sa rowniez zwierzeta: psy; kot; chomik; papuga. Studenci wymienili
nazwy tylko tych zwierzat, inaczej niz dzieci. W wypowiedziach dzieci przedszkolnych
i uczniow klas poczatkowych mieszkajace w domu zwierzeta pojawialy si¢ czgsciej i repertuar
nazw zwierzat byl obszerniejszy.

1 Ujmowanie emocji i uczu¢ w stowa nie jest zadaniem tatwym, patrz np.: Pajdzifiska
(1999).
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Jjetne; traktujg powaznie kazdg sprawe; pomagajq wzajemnie; wspierajg
w trudnych chwilach to: aura mitosci; bezpieczenstwo/czujesz si¢ bezpiecznie,
cieplo; spokoj; zrozumienie, akceptacja; milos¢ i przyjazn, atmosfera radosci
i szczeScia, wigzi uczuciowe/emocjonalne; zyczliwosé; jestes kochany, przytul-
nie; cicho, atmosfera mita/ spokojna; wszyscy sie lubig, kochajg; mozna
zazna¢ ciepta rodzinnego, szanujq sig; sq ze sobg szczesliwi; jest przyjemnie,
majq do siebie zaufanie; cenig swojg indywidualnos¢, jestes akceptowany/
rozumiany,; beztroska, jest ci dobrze; kochajqg cie, tam zamykasz sie, kiedy jest
ci zle; serdecznos¢, bliskos¢; zdecydowanie pozytywne emocje; okazuje sig
wzajemnie czuto$¢ i sentyment; ukojenie w trudnych chwilach, oparcie; swo-
boda; ochrona, pigkno, ukojenie w trudnych chwilach; poczucie rownowagi,
oparcie; mitos¢, szczeScie, przyjeci sq z uczuciem i dobrocig; mocne wigzi
miedzy domownikami; przywigzanie.

Niezwykla wartos¢ domu (niekoniecznie materialng) zaznaczaja
eksplikacje: to dom to najlepsze/ wyjgtkowe/ wazne/ najwazniejsze miejsce,
miejsce bezcenne; niezbedne; duza wartos¢;, wlasny, niezbedny kat,; biedni ci,
co nie majq domu; kazdy ma/musi mie¢ dom; kazdy potrzebuje domu,; miejsce,
do ktorego sig przynalezy; brak domu jest bolesny; bez domu jestes zagu-
biony/jestes niepewny, wyteskniony dom,; marzy o nim kazdy, jest konieczny
do zycia, zaspokaja wszystkie potrzeby.

Warto podkresli¢, ze w pracach studentéw z 1 1 V roku uwidaczniaja
sie r6znice w eksponowaniu kategorii znaczeniowych i zmianie perspektywy
widzenia. W tekstach miodszych autorow czesciej opisywany jest dom ro-
dzinny i rodzina, emocje migdzy rodzicami i dzie¢mi, rodzenstwem. Ich teksty
czesciej sa opowiadaniami o zyciu domowym lub opisami domu-budynku.
Kilkoro z nich wskazuje na znaczenie dom-ojczyzna. W tekstach pisanych
przez starszych studentéw czesciej wkrada si¢ informacja o tesknocie do
domu, wspomnienia lat dziecinnych, postugiwanie si¢ pewnym stereotypem
domu idealnego. Zaznaczaja tez, ze dom to miejsce kultywowania oraz
przekazywania tradycji, pamiagtek. Wiecej miejsca zajmuje dom-schronienie,
miejsce odpoczynku, powrotow. Czesciej pisza o powstawaniu domu, rela-
cjach zinnymi, koniecznosci posiadania i tworzenia miejsca dla siebie
i najblizszych.

Nieznaczne roznice widoczne sa w tekstach studentow filologii pol-
skiej i pedagogiki. Ci pierwsi probuja nasladowaé definicje encyklopedyczne
i stownikowe, okreslaja kategorie, réznicuja wyrazniej znaczenia, wprowa-
dzaja elementy opowiadania, dynamizuja tekst. Drudzy czesciej postuguja si¢
opisem, charakterystyka, w ich tekstach jest wiecej nominacji i opisu.

Studenci szybko uswiadamiaja sobie wieloznacznos¢ stowa dom.
W objasnianiu tresci gldownie wskazujg na typowe znaczenia stownikowe, ale
w eksplikacjach mocno zaznacza si¢ perspektywa antropocentryczna i egocen-
tryczna. Charakterystyce domu — budynku i domu — rodzinie po$wiecaja mniej
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miejsca niz dzieci i mtodziez szkolna oraz studenci niedostyszacy, za to wigcej
miejsca poswiecaja na przedstawianie domu-wartosci emocjonalnej. Podkre-
slaja istotng funkcje domu jako schronienia i miejsca zycia (rzadziej pracy),
takze przekazywania warto$ci oraz trwania. Stosunkowo nieliczni zwracali
uwage na dom, jako wartos¢ materialna, za to podkreslali potrzebe (koniecz-
nos¢) posiadania domu i 0séb bliskich.

W jednej z najkrotszych analizowanych przez mnie prac, ktorej auto-
rem jest 10-letni uczen, byto zdanie: ja jestem domem (z pewnoscia tak mysla
szczesliwe dzieci). Po przeczytaniu wypracowan studentéw pomyslatam, ze
milodzi ludzie sa w wieku, kiedy dom ,,maja w sobie”. I z wlasnymi jego do-
swiadczeniami, wyobrazeniami, idealizacja, coraz bardziej samodzielnie two-
rza swoj dom (W najwezszym i najszerszym znaczeniu tego pojecia).
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SUMMARY
Commonly about Home - Linguistic Picture of Word of Home in Students’ Texts

The article deals with a description of linguistic picture of world of
a word/motion HOME, which is presented in texts wrote at request by our
university students. The author attempts to describe categorization, prototype
and profile word’s meaning in a special time of youths life: when they leave
their homes to have their own families, to take up professional challenges, to
make decisions about themselves and their keens, to care about home income
and to make life stability. The material enables a statement that the conven-
tional meaning is modified depending on life experiences, gender, cultural
background, emotional tights of the surveyed objects. The point of view
changes slightly in texts delivered by students of different faculties.
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